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uvaesentlig. I sddanne tilfzelde ber klageren dog vej-
ledes om muligheden for at indgive klage direkte til
k]ageorganet

I motiverne til de geeldende regler om lokalnavn
er det forudsat, at den hidtil fulgte praksis vedreren-
de politiets behandling af mindre klager skulle op-
retholdes. Efter denne praksis bliver mange sma kla-
ger afgjort ved en samtale mellem en overordnet po-
lititjenestemand og klageren. Herved kan fejltagelser
og misforstdelser opklares, og klageren vil underti-
den veere tilfreds hermed. Det kan endv1dere taenkes,
at klageren fir medhold i sin k]age f.cks. hvis den
indklagede polititjenestemand erkender at have op-
trddt ukorrekt.

I punkt B.7. i vejledning nr. 7 af 18. januar 1982
vedrerende behandlingen af klagesager, der henhe-
rer under lokalnsevnene vedrerende politiets virk-
somhed, anferes det herom, at sdfremt klageren i s&-
danne tilfzlde modtager en beklagelse af det passe-
rede med tilsagn om, at forholdet vil blive péatalt, og
han erkleerer sig tilfreds hermed, vil der ofte ikke vas-
re behov for at iveerkszette nogen undersogelse. Kla-
geren mi imidlertid vejledes om sin adgang til at fa
klagen indbragt for lokalnevnet, ligesom der skal
udferdiges et notat om det passerede. Sagen ber
endvidere forelagges lokalnavnet til gennemsyn, si-
ledes at naevnet fir lejlighed til at treeffe bestemmelse
om at ivaerkswtte en nzrmere undersggelse.

Safremt der gennemfores en ny klageordning, ber
der efter udvalgets opfattelse fortsat veere mulighed
for p4 denne mide uformelt at klare mindre klager.
Det ville virke helt saerpraget, hvis personer, der ret-
tede henvendelse til politiet med mindre klager,
uden undtagelse skulle henvises til et klageorgan,
uden at politiet p4 nogen made métte forholde sig til
henvendelsen. Set fra klagérens synspunkt ville det
virke uforstaeligt og formalistisk, hvis man uden vi-
dere blev »affejet« i sddanne tilflde, hvor sagen
maske straks kunne vare afklaret i mindelighed.
Hyvis der stilles krav om, at politiet altid skal vejlede
klageren om den formelle klagemuhghed og at der
skal udfzrdiges en notits om det passerede, som fo-
releegges klageorganet, finder udvalget, at det fore-

kommer ubeteenkeligt at opretholde muligheden for, °

at politiet selv behandler mindre klager, ndr klage-
Ten er mdforstéet hermed

3.1.3. Politiets deltagelse i efterforskningen

_ Uanset hvilken lgsningsmodel man valger, vil det
efter udvalgets opfattelse vare urealistisk at forestil-
le sig, at politiets deltagelse i efterforskningen i sager
mod politipersonale fremover helt kan undvaeres.
Der vil utvivlsomt opsta tilfeelde, hvor man nedven-
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digvis mi treekke pa polmets ressourcer og seerlige
sagkundskab.

Betaenkmngen navner som et nasrliggende eksem-
pel tilfielde, hvor der er behov for hurtigt at sikre
beviser. Politiet opretholder et landsdekkende
degnberedskab og vil veere i stand til med kort varsel
at tykke ud for at indsamle tekniske spor, sikre sig
eventuelle tilstedevaerende vidners identitet og lig-
nende. I'visse sagstyper, f.eks. ferdselssager, vil det
veere ngdvendigt eller hensigtsmaessigt straks at fore-
tage i hvert fald forelobige afheringer af de tilstede-
vaerende vidner. Det er efter udvalgets opfattelse
svaert at forestille sig et k]ageorgan der kan gzre no-
get tilsvarende.

Det er ifelge udvalget ogsé klart at der vil kunne
opstd tilfalde, hvor politiet m4 gribe ind og bringe
en ulovlig handling til opher og i den forbindelse
eventuelt anholde sigtede. Hvis f.eks. en politimand
kerer spirituskersel, md politiet standse ham og i
den forbindelse sikre sig hans identitet og serge for,
at der bliver taget blodpreve m.v.

P4 nogle omrader besidder politiet en saerhg eks-
pertise, som der efter udvalgets opfattelse ogsd un-
der en ny klageordning ber vaere mulighed for at
drage nytte af. Man kan f.eks. nevne analyse af fin-
geraftryk eller undersegelse af andre tekniske spor.

Det kan ifglge betenkningen heller ikke udeluk-
kes, at der vil kunne opstd situationer, hvor der er
behov for hurtigt at gennemfere en sd omfattende
efterforskning, at man kun ved at inddrage politiper-
sonale kan indsatte de fornedne personalemaesmge
ressourcer.

Efter udvalgets opfattelse vil det derfor ikke vaere
hensigtsmassigt at indfere en klageordning, der
fuldstaendig udelukker politiets deltagelse i efter-
forskningen. I s& fald ville dette kunne indebere en
betydelig risiko for, at efterforskningen i sager mod
politipersonale blev ringere end i sager mod andre
borgere.

3.1.4. Tiltalekompetence

Af udvalgets kommissorium fremgér det, at udval-
get bl.a. skulle vurdere, om der er behov for at eendre
reglerne om kompetencen til at rejse tiltale i straffe-
sager mod politipersonale, og i bekraeftende fald
fremkomme med forslag til sddanne @ndringer.

I de tre mulige lesningsmodeller, som beskrives i
beteenkningens kapitel 13-15, er det statsadvokaten
(eller evt. rigsadvokaten eller Justitsministeriet), der
treeffer afgerelse i tiltalespergsmalet. Dette reflekte-
rer udvalgets principielle opfattelse, hvorefter tiltale-
kompetencen i sager mod politipersonale ikke ber
henlaegges til sermyndigheder uden for den almm-
delige strafferetspleje.

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)



