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F. t. 1. vedr. retsplejeloven

tidende 1988-89, forhandlingerne, sp. 4814-4815,
_samt tilleg A, sp. 4247-4256.
 Ifolge forslaget pdlagdes regeringen at fremsatte
lovforslag om @&ndring af retsplejelovens regler om
klager over politiets adfaerd efter retningslinier, der
var nzrmere angivet i beslutningsforslaget. Det
fremgik bl.a. heraf, at der i hver politikreds skulle
oprettes et sdkaldt politiklagenavn med 9 medlem-
mer til behandling af klager over politiets adferd.
Desuden var der bestemmelser om politiklagenaev-
nets nedszttelse, sammensatning, sagsbehandling
og kompetence. Det anfortes bl.a. i bemeerkninger-
ne, at »Forslagets grundprincip er et opger med
selvdemmet, saledes som det i dag er integreret i lo-
kalnzevnenes sammensatning og kompetence«.

Beslutningsforslaget blev dreftet i Folketinget den
3. februar 1989, jf. Folketingstidende 1988-89, for-
handlingerne, sp. 6225-6240, og derefter henvist til
Retsudvalget, der ikke afgav beteenkning over forsla-
get.

Der henvises i gvrigt til kapitel 9, afsnit 6, i be-
teenkning 1278/1994.

3. Udvalgets overvejelser og forslag

3.1. Generelle problemstillinger

Udvalget om behandlingen af klager over politi-
personalet har i kapitel 11 i beteenkning 1278/1994
overvejet en rakke generelle problemstillinger, som
er relevante uanset hvilken klageordning, der gen-
nemfores. I det folgende redegeres der for udvalgets
overvejelser om klageorganets kompetence, hvornér
klageorganet skal treede i funktion, politiets deltagel-
se i efterforskningen, tiltalekompetencen, advokat-
beskikkelse og information om klageordningen.

3.1.1. Klageorganets kompetence

Lokalnzvnsordningen omfatter klager over politi-
personalets adfierd under udferelsen af tjenesten.
Derimod er straffesager mod politipersonale ikke
omfattet af ordningen. Udvalget har pd denne bag-
grund overvejet, om en ny klageordning skal omfatte
savel straffesager som adferdsklager. For dette taler,
at man derved opndr et énstrenget og letforstdeligt
klagesystem. Synspunktet om, at politiet ikke ber
undersgge og afgere klager over sig selv, kan gores
gzldende i relation til sdvel straffesager som ad-
faerdsklager. Udgangspunktet md derfor efter ud-
_ valgets opfattelse vaere, at en ny klageordning kan og
ber omfatte bade straffesager og adfzerdsklager. Ud-
valget forudsetter i ovrigt, at begrebet »adfaerdskla-
ger« skal omfatte samme sagstyper som hidtil.

For si vidt angdr disciplinersager fremgér det af
kommissoriet, at det forudsettes, at udvalgets anbe-

falinger kan gennemferes inden for rammerne af den
almindelige tjenestemandslovgivning. Udvalget kan
imidlertid gennemga og vurdere reglerne om be-
handlingen af disciplinersager og sammenhangen
med reglerne om klagesager og straffesager mod po-
litipersonale. I disciplinersager treeffes afgerelsen af
ansattelsesmyndigheden, hvilket efter udvalgets op-
fattelse ogsd er den principielt rigtige lesning. Ud-
valget har i evrigt ved gennemgangen af de forskelli-
ge lesningsmodeller, der er omtalt i beteenkningens
kapitel 13-15, neermere beskrevet sammenhangen
mellem behandlingen af henholdsvis straffesager,
adfaerdsklager og disciplinersager.

Udvalget har ogs& overvejet, hvilke personer de
nye klageregler skal omfatte. Det, der for polititjene-
stemand bevirker, at der er tale om en serlig pro-
blemstilling, er politiets befgjelser til at udove myn-
dighed, herunder om forngdent under anvendelse af
fysisk magt. Udvalget finder derfor, at de nye regler
kun ber omfatte personale, der har politimyndighed,
herunder politiets jurister, men derimod ikke kon-
torpersonale.

Det folger af udvalgets kommissorium, at den nye
klageordning udelukkende skal omfatte forhold, der
er begéet i tjenesten og ikke forhold, der er begéet
uden for tjenesten, jf. herved beteenkningens kapitel
1, afsnit 1-2. Udvalget finder det naturligt, at de nye
regler kun ber omfatte forhold begdet i tjenesten,
idet behovet for en serlig klageordning udspringer
af de magtbefajelser, der tilkommer politiet. Med
hensyn til det, der foregdr uden for tjenesten, finder
udvalget det principielt rigtigst, at politipersonale
ikke behandles anderledes end andre borgere.

Hvorvidt en handling er foretaget i tjenesten, vil
afhenge af en konkret vurdering. P4 baggrund af po-
lititjenestens sarlige karakter ber begrebet »i tjene-
sten« efter udvalgets opfattelse nok i denne sam-
menheeng tolkes temmelig vidt. ‘

3.1.2. Hvorndr treeder klageorganet i funktion?

Bortset fra tilfelde, hvor klageorganet af egen
drift iveerksaetter en undersggelse, ma det efter ud-
valgets opfattelse — som det er tilfaeldet efter de geel-
dende lokalnzvnsregler — i almindelighed vare en
forudsaetning for at iveerkseette en klagesagsbehand-
ling, at der foreligger en alvorlig ment klage, der
henherer under klageorganets sagsomride. Ophid-
sede eller berusede personer, der mundtligt, eventu-
elt telefonisk, retter henvendelse til politiet, kan hen-
vises til senere at indlevere en skriftlig klage eller
rette henvendelse til en overordnet polititjeneste-
mand om sagen. Denne fremgangsméde vil navnlig
kunne anvendes, sifremt gjeblikkelig bevissikring
ikke skennes forneden, og klagen i gvrigt skennes



