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F. t. 1. vedr.. vaergemalslov

§ 13, mens bestemmelserne om stedlig kompetence
findes dels i lovforslagets § 15, dels i retsplejelovens
§ 458, jf. lovforslaget om andring af retsplejeloven
og forskellige andre love.

Til § 13

Bestemmelsen indeholder regler om den saglige
kompetence, dvs. om, hvilke myndigheder der har
kompetence til at treeffe afgerelse i vargemalssager
efter lovforslagets kapitel 2 om veergemal for voksne.

Efter forslaget fastsaettes en delt kompetence, sdle-
des at sager om vergemdl som hovedregel skal be-
handles af statsamterne, mens visse sager fortsat skal
behandles af domstolene, jf. stk. 1.

Hovedreglen om administrativ behandling har
fundet udtryk i stk. 2, hvorefter statsamtet som ud-
gangspunkt treffer afgorelse om vaergemal efter § 5,
samvaergemal efter § 7, eendring af veergemal, jf. § 9,
og opheavelse af vaergemal, jf. § 10.

Dette gaelder dog ikke, hvis statsamtet finder det
betenkeligt at behandle sagen administrativt. Ek-
sempelvis kan statsamtet efter stk. 2 oversende sagen
til retten, hvis det skgnnes, at den, som sagen angar,
har behov for bistand af en advokat, og at dette
bedst kan ske i rettens regi gennem en advokatbe-
skikkelse. I s4 fald skal retten, hvis den, sagen angér,
ikke mgder ved advokat, altid beskikke en advokat
til at bistd vedkommende, jf. forslaget til retsplejelo-
vens § 460 i lovforslaget om &ndring af retsplejelo-
ven og forskellige andre love (£ndringer som folge
af vergemadlsloven). Se narmere om de tilfelde,
hvor det kan veere beteenkeligt at behandle sagen ad-
ministrativt, betaenkningen side 168 f og 186.

Justitsministeriet har i gvrigt bl.a. pd grundlag af
heringssvarene om beteenkningen valgt at medtage
en udtrykkelig bestemmelse om, at sagen ber be-
handles af retten, ndr den, der begaeres sat under
veergemal, protesterer mod, at der treffes afgorelse
om vaergemal. Det er sdledes hensigten, at statsamtet
ma oversende sagen til retten, hvis den, der begeeres
sat under veergemadl, efter de oplysninger, som fore-
ligger for statsamtet, f.eks. i leegeerkleeringen, tilken-
degiver alvorligt ment modstand mod at komme un-
der vergemdl.

Kompetencereglen i § 13 finder ogsd anvendelse
ved senere @ndringer af det oprindelige veergemal,
jf. lovforslagets § 9, eller ved ophaevelse af vaergemal,
jf. § 10. Det er uden betydning, hvilken myndighed
der har truffet den afgerelse, der er tale om at eendre
eller ophave. Bortset fra fratagelse af den retlige
handleevne, jf. stk. 3, er der intet til hinder for, at
statsamtet udvider, indskraenker eller ophaver et
veergemal, der er ivaerksat ved dom.

Zndringer efter § 9, som den pégeldende selv ta-
ger initiativ til, kan som hovedregel behandles admi-
nistrativt, bdde hvis der anmodes om et mere eller
mindre indgribende vaergemdl. Tilsvarende geelder,
hvis den, der er under vaergemadl, selv anmoder om
ophavelse af et § 5-vaergemal eller et samvaergemaél

efter § 7. En anmodning fra den, der er frataget den
retlige handleevne efter § 6, om ophavelse af denne
foranstaltning ber dog, bortset fra oplagte tilfeeclde
med en klar leegeerkleering, som regel oversendes til
retten.

Hyvis statsamtet finder det fornedent, at der foreta-
ges vidneafheringer, for der traeffes afgerelse i sagen,
ber sagen ogsd oversendes til retten til afgarelse.

Ifolge stk. 3 har retten enekompetence til at treffe
afgarelse om fratagelse af den retlige handleevne ef-
ter § 6. Om baggrunden herfor henvises til beteenk-
ningen side 167. Domstolene er ogsd kompetente,
hvis statsamtet i sager efter § 5 og §§ 7 — 10 har fun-
det det betenkeligt at behandle sagen administrativt,
Jf. stk. 2. '

1 stk. 4 fastsaettes, at statsamtets beslutning om,
hvem der skal afgare sagen, er den endelige admini-
strative afgerelse. Det er ikke muligt for retten at til-
bagesende sagen til statsamtet, selv om dommeren
finder, at sagen kunne vere afgjort administrativt el-
ler burde veere bedre oplyst. Endvidere er der ikke
mulighed for at pdklage statsamtets afgerelse om at
oversende sagen til retten til Civilretsdirektoratet.
Heller ikke en beslutning om, at statsamtet finder sig
kompetent til at afgere sagen, kan pdklages serskilt
til Civilretsdirektoratet. Er der utilfredshed med
statsamtets afgorelse om vaergemdl, md den pigeel-
dende indbringe statsamtets afgorelse for retten efter
lovforslagets § 22. ’

Til § 14

Reglen, som fastlegger den saglige kompetence i
veergesager, dvs. sager om vergebeskikkelse og &n-
dring heraf, svarer med visse redaktionelle endrin-
ger til myndighedslovens § 33, stk. 1 og 2.

Efter bestemmelsen folger kompetencen til at fo-
retage vergebeskikkelse kompetencereglen i lovfor-
slagets § 13 vedrerende veergemdlssagerne, idet dog
endring af en vargebeskikkelse foretages af stats-
amtet, ogsd i tilfelde, hvor beskikkelsen er foretaget
af retten, jf. bestemmelsens 2. pkt. Afsiger retten
dom om veergemal, foretages beskikkelsen dog altid
af retten. I forhold til § 14 i lovudkastet i beteenknin-
gen er det i bestemmelsens 2. pkt. udtrykkeligt angi-
vet, at retten ogsd foretager beskikkelsen i de tilfel-
de, hvor der afsiges kendelse om forelabig afgerelse
om veergemal, jf. lovforslagets § 21 og forslaget til
retsplejelovens § 464 i forslaget til lov om andring af”-
retsplejeloven og forskellige andre love (Endringer
som folge af vergemalsloven).

Statsamtets kompetence til at foretage veergebe-
skikkelse og andring af veergebeskikkelse omfatter
ogsé fratagelse af veergemal efter § 12. Kompetencen
omfatter ogsd adgangen til at meddele fritagelse for
veergemal for bern og unge efter § 2, stk. 2, jf. henvis-
ningen i § 4, stk. 1, 2. pkt., til § 14, 1. pkt., og fritagel-
se i de tilfeelde, hvor en vaerge for en voksen anmo-
der om at blive fritaget for at vaere veerge, jf. om for-



