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der om @ndring eller ophavelse af en tidligere vaer-
gemalsafgoerelse. Underretningspligten gaelder ogsd i

sager om veergebeskikkelse og @endring af veergebe-

skikkelse, jf. de almindelige bemeerkninger afsnit 6,
med hensyn til sagens oversendelse til afgerelse ved
retten, og ndr statsamtets afgerelse indbringes for
retten, jf. ovenfor de almindelige bema:rkmnger af-
snit 5.2.1. og 5.2.2.

Statsamtet eller retten har efter forslaget pllgt tll at
underrette om afgerelsen i sagen. Pligten geelder
kun, hvis der tidligere under sagen er givet underret-
ning efter de ovenfor na&vnte regler, og underretning
skal da ske til den, som tidligere har modtaget un-
derretning.

Advokatbeskikkelse i sager, der behandles ved
statsamtet, er ikke fundet nedvendig, jf. beteenknin-
gen side 205. Derimod foreslds, at der skal beskikkes
en advokat i alle veergemalssager, der behandles ved
retten, jf. forslaget til retsplejelovens § 460, 1. pkt., i
lovforslaget om &ndring af retsplejeloven og forskel-
lige andre love (/Endnnger som lege af vaergemals-
loven).

6. Behandlingen af vaergesager

I dette afsnit beskrives reglerne om behandlingen
af sager om beskikkelse af vaerger samt fritagelse for
og fratagelse af beskikkelser.

6.1. De geeldende regler

Efter den gaeldende regel i myndighedslovens § 30
skal der beskikkes en veerge for den umyndiggjorte.
For personer under lavvaergemdl beskikkes en lav-
veerge. I forbindelse med en dom om umyndiggerel-
se eller lavveergemal foretages beskikkelsen af retten,
jf. lovens § 33, stk. 2, og § 56. 1 gvrigt henherer veer-
gebeskikkelse under statsamtet.

Det falger af myndighedslovens § 31, at det kun er
muligt at afsld eller kraeve sig fritaget for veergebe-
skikkelse, hvis den pageldende pa grund af sygdom,
alder eller anden serlig grund kun med betydelig
vanskelighed kan udeve vargemdl. Bestemmelsen
kan i praksis bruges under overtalelsesforseg, mens
der antagelig nappe gores brug af reglen til direkte
at patvinge nogen en veergebeskikkelse. Med hvervet
som et borgerligt ombud har man kunnet oprethol-
de, at veerger normalt ikke honoreres.

Der vides kun lidt om, hvem der i praksis er veer-
ger. I udvalgets undersegelse af byretternes umyn-
diggerelsessager foreld det oplyst, hvem byretten ud-
pegede som vaerge i 248 af de 263 sager; som endte
med umyndiggerelse. Omkring 80 pct. af vaergerne
var et familiemedlem, omkring 13 pct. var advokater,
og i omkring 7 pct. af sagerne blev andre, hovedsage-
lig ansatte pd et plejehjem eller bekendte af den
umyndiggjorte, beskikket som veerge.

Det fremgdr af beteenkningen, at der i stigende
grad er problemer med at skaffe egnede og villige
vaerger.

Hyvis det ikke er muligt at udpege -en vaerge fra
kredsen omkring den umyndiggjorte, retter statsam-
terne ofte henvendelse til de kommunale myndighe-
der, i hvilken forbindelse statsamterne i reglen gor
opmerksom pd, at veergemadl er et borgerligt ombud.
S&danne situationer er ofte endt med, at der er blevet
beskikket en person fra den sociale sektor som veer-
ge. '

Kebenhavns Kommune har imidlertid en ordning
med faste veerger, hvor 2 advokater mod et naermere
fastsat vederlag patager sig alle vaergemadl, som Ke-
benhavns Byret og Kebenhavns Overprasidium
traeffer afgorelse om. I sommeren 1992 varetog de to
faste veerger tilsammen 273 vaergemal.

Der er ikke fastsat sarlige regler om veergens kva-
lifikationer. Dog skal veergen veere myndig og ma
ikke vare under lavvaergemdl, og bliver vergen
umyndiggjort eller sat under lavvaergemal under
vergemalet, opherer beskikkelsen.

Efter myndighedslovens § 32, stk. 1, ‘skal varge-
malet fratages veergen, hvis denne mlsbruger sin stil-
ling eller i gvrigt viser sig uegnet til hvervet. Kompe-
tencen til at fratage vaergemal tilkommer efter myn-
dighedslovens § 33, stk. 1, statsamtet, og der geelder
ingen begraensninger med hensyn til, hvem der kan
tage initiativ til en sag om fratagelse af en vargebe-
skikkelse.

6.2. Reglerne i lovforslaget

Udvalget har ikke fundet grundlag for at foresla,
at de saglige kompetenceregler ved vaergebeskikkel-
se omformes. Sdledes foreslds det, at kompetencen
til at beskikke veerger folger kompetencen til at tracf-
fe afgerelse om veergemalet, idet dog @ndring af en
veergebeskikkelse altid skal foretages af statsamtet,
ogsd i tilfeelde hvor beskikkelsen er foretaget af ret-
ten. Statsamtets kompetence til at foretage vergebe-
skikkelse og @ndring af vaergebeskikkelse omfatter
ogsd adgang til at fritage for og fratage beskikkelsen.

Udvalget har viderefort den geeldende regel i myn-
dighedslovens § 32, stk. 1, om fratagelse af veergemal
med den tilfgjelse, at det udover ved misbrug eller
uegnethed til hvervet ogsé skal veere muligt at frata-
ge en vaerge beskikkelsen, hvis det er npdvendigt af
hensyn til den, der er under vergemal.

Udvalget har endvidere i overensstemmelse med
geldende ret foresldet, at beskikkelsen bortfalder,
hvis veergen eller samveergen selv kommer under
veergemal.

Udvalget har dreftet, om veaergeopgaven fortsat
skal vaere et borgerligt ombud. Det er udvalgets op-
fattelse, at dette ikke leengere bear veere tilfaeldet, bl.a.
fordi den motivation, som er negdvendig for vareta-
gelse af vaergeopgaven, ikke er til stede, hvis veergen
er patvunget hvervet, jf. betenkningen side 228. Det-
te indebaerer bl.a., at en udpeget vaerge nar som helst
med et rimeligt varsel kan frasige sig hvervet.

Udvalget finder, at spergsmadlet om, hvem der skal
udpeges som vaerge, altid md bero pa en konkret vur-



