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Bilag til f. t. beslutn. vedr. Firma-Funktionarernes Arbejdsleshedskasse

a. Lon til viceveert.
b. Udgifter til porto og kontingentopkraevning.
c. Sagsomkostninger. |
df Gebyrer vedrerende jqbszgniﬁgskurser.
a. Lan til viceveert
Under tilsynsbesgget den 7. aprll 1994 kon-

staterede de eksterne revisorer, at lennen til en
af FFA 100 pct. aflennet vicevert for ejendom-

men »Overstrede 2 B« ikke indgik i beregnin-

gen af den indbyrdes »huslejeregulering«, jf.
pkt. 5.b. ovenfor.

FFA har savel under tilsynsbesgget som ef-
terfolgende forklaret; at der er tale om en fejl,
som vil blive rettet.

I fortsaettelse heraf har kassen med skrivelse
af 16. maj 1994 fremsendt en opgerelse over re-
guleringsbelagbene for 2. halvar 1991, 1992 og
1993.

Direktoratet var imidlertid ikke helt enig i
opgprelse, idet der ikke var taget hgjde for, at
viceveerten fungerer som en slags altmulig-
mand i sével FFA’s ejendom som SFF’s leje-
mal.

Direktoratet meddelte derfor kassen at det
var direktoratets opfattelse, at der skulle ske en
egentlig fordeling af lennen til vicevaerten i for-
hold til det antal m?, som parterne hver iseer ra-
der over.

Kassen tilsluttede sig direktoratets syns-
punkt,

Efter enkelte sméjusteringer blev regulerin-
gen for perioden 2. halvar 1991-1993 herefter
opgjort til i alt kr. 124.170 i FFA’s faver, som
SFF har afregnet med kr. 31.385 den 20. maj
1994 og kr. 92.785 den 15. august 1994.

Fremover vil vicevaertens lon blive indregnet
i de m?-priser, der ligger til grund for den under
pkt. 5.b. ovenfor omtalte »huslejeregulering«.

b. Udgifiger til porto og kontingentopkroevning
De eksterne revisorer har i forbindelse med
tilsynsundersegelsen konstateret, at man under
ét har henfort udgifter til porto og kontingent-
udskrivning til edb-udgifter, der er fordelt mel-
lem FFA og SFF i forholdet 90/10.
Revisorerne har i tilsynsrapporten bemeer-
- ket, at direktoratet bor overveje (iszr for porto-

delen), om disse udgifter ikke burde fordeles i
forhold til medlemstal.

Med hensyn til kontingentudskrivningen fin-
der direktoratet, at det er rimeligt, at FFA har
betalt 90 pct. af udgifterne, idet der i geeldende
regler er fastsat forskellige fordyrende krav,
som reelt er SFF uvedkommende.

Der er sdledes tale om specifikationskrav og
krav til opkreevningsformer og afregningstids-
punkter.

Hertil kommer, at administrationen af et
FFA-medlem i al almindelighed er forholdsvis

" dyrere end af et SFF-medlem.

Vedrerende portodelen var det derimod
umiddelbart direktoratets opfattelse, at udgif-
terne burde fordeles efter medlemstal, da der er
tale om en medlemsrelateret udgift.

Kassen har imidlertid fastholdt, at den fore-
tagne fordeling er korrekt. .

Direktoratet har faet oplyst at portoen ifplge
GiroBank udger kr. 3,50 pr. opkraevning, hvil-
ket pé drsbasis svarer til ca. k. 330.000, hvoraf
kassen har betalt 90 pct. svarende til ca. kr.
297.000.

Hvis portodelen blev fordelt efter medlems-
tal, skulle FFA betale ca. 62 pct. svarende til ca.
kr. 205.000. ‘

Forholdet drejer sig sdledes om en forskel pa
ca. kr. 92.000.

Kassen har imidlertid papeget, at SFF samti-
dig betaler en for stor andel af udgifterne til
edb-revision og lgn til edb-programmer, hvor
fordelingen ifelge det oplyste er i SFF’s disfa-
Ver.

Endvidere er en Arlig indtaegt pd ca. kr.
100.000 vedrerende rykkergebyrer ikke fordelt
mellem FFA og SFF, selv om SFF reelt burde
have andel heri. -

Under hensyn hertil har direktoratet. efter
omstandighederne godkendt, at ogsd portoud-
giften henfares til edb-posten og dermed forde-

. les i forholdet 90/10.

" Direktoratet har i sine overvejelser lagt vagt

" pa, at portoen ikke opkraves seerskilt, og at der

samtidig er andre smiposter i SFF’s disfaver.

Direktoratet har dog palagt kassen at under-
rette direktoratet, hvis disse forhold andres,
idet fordelingen i s3 fald m4 tages op til fornyet
overvejelse.

Det er direktoratets principielle opfattelse, at
alle indteegter, der har tilknytning til fordelte
faellesudgifter, altid skal fordeles mellem par-
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