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F. t. 1. vedr. social bistand

For gtepar er der endvidere som noget nyt indsat
en bestemmelse i stk. 5 om, at der ikke udmales kon-
tanthjelp til en gtefzlle, som modtager en anden
selvsteendig offentlig forsergelsesydelse efter anden
lovgivning. Hjelpen til den ®gtefzlle, der er beretti-
get til kontanthjelp, beregnes i s4 fald som til en en-
lig! Dvs. at der kun ydes én kontanthjelp efter be-
stemmelserne i stk. 2-4, og at der kun kan beregnes et
tilleg efter bistandslovens § 37 a til den kontant-
hjzlpsberettigede zgtefzlles andel af agteparrets
bollgudglfter

pet skal bemerkes, at det er en forudsetning for,
at hjzlpen skal beregnes som til en enlig, at den zg-
tefa:lle, der modtager en anden selvsteendig offentlig
forsrarge]sesydelse efter anden lovgivning, ikke sam-
t1d1g opfylder betingelserne for at kunne fa kontant-
h_]&lp Dvs., at der som hidtil skal foretages en &gte-
feelleberegmng, hvis den anden @gtefelle f.eks.
modtager arbejdsleshedsdagpenge eller dagpenge
ved sygdom eller fedsel. Hvis derimod den anden
aegtefaelle modtager social pension, SU eller orlovsy-
delse, skal hjelpen til den ®gtefelle, der er beretti-
get{ til kontanthjelp, beregnes som til en enlig. Op-
regningen af offentlige forsorgelsesydelser efter an-
den lovgivning er alene eksempler, og opregningen
er derfor ikke udtemmende.
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Tilnr. 6

Der findes i dag ingen fast regel, hvorefter hajeste
dagpengebeleb efter § 47 i lov om arbejdsleshedsfor-
sikfing m.v., der er angivet som et ugentligt belob,
omregnes til et manedligt beleb, der udbetales i kon-
tanthjaelp efter stk. 2. Der foreslds derfor indsat en
bemyndlgelse til, at socialministeren kan bekendtge-
re dette belgb. Det manedlige beleb vil blive bereg-
net som det ugentlige hojeste dagpengebelob efter
§ 47 i lov om arbejdsleshedsforsikring m.v. ganget
meb 52 og divideret med 12.

Til nr. 7
Der er tale om en redaktionel zndring.
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Til*jnr. 8

Da kontanthjelpen efter forslaget, som beskrevet i
bemarkningerne til nr. 4, for en gift person i visse
tilfelde skal beregnes som til en enlig, er der pa
grund af mgtefzllernes gensidige forsorgelsespligt,
jf. bistandslovens § 6, stk. 1, behov for en seerlig regel
om, hvorledes indtegter hos den ikke-kontant-
hjelpsberettigede egtefelle fradrages i den kontant-
hjelpsberettigede agtefelles hjelp.

Det foreslas, at der foretages fradrag for de ind-
tegter hos den ikke-kontanthjzlpsberettigede gte-

felle, der ligger ud over, hvad den pigldende uden
indtegter kunne have faet udbetalt som enlig kon-
tanthjelpsmodtager.

Til nr. 9

Der foreslas i § 40 som et nyt stk. 5 indfert hjem-
mel til at foretage fradrag i kontanthjzlpen for den
folgende maned, nar en kontanthjelpsmodtager —
eller =gtefzllen — uden rimelig grund er udeblevet i
en eller flere dage fra en beskeftigelsesfremmende

_foranstaltning. Fradraget kan hejst svare til det antal

dage, som deblivelsen straekker sig over, og for at
sikre den pageldende hjelp p4 et eksistensminimum
settes der en evre graense for fradraget pa 20 pct. af
den manedlige kontanthjelp.

For at undg4, at det bliver unedigt kompliceret at
beregne dette fradrag, foreslds det, at fradragsmulig-
heden alene omfatter (brutto)hjaelpen efter § 37 og
ikke den skattefri hjelp efter § 37 a.

Det beror pd kommunalbestyrelsens beslutning,
om fradragsmuligheden skal udnyttes i det enkelte
tilfzelde, eller om der i stedet skal anvendes de sank-
tioner, der allerede kan foretages efter de geeldende
regler. Der teenkes pé udbetaling af hjeelp for kortere
perioder end en maned, og — hvis den pagzldende
udebliver pa udbetalingsdagen — standsning af hjel-
pen, s& lenge tilbuddet om deltagelse i den beskzfti-
gelsesfremmende foranstaltning stadig stir abent. 1
s& fald kan den pagzldende skaffe sig et forsergel-
sesgrundlag ved at mede op og udnytte tilbuddet.

Til nr. 10

Forslaget er en precisering af den geldende rets-
tilstand_ og sker bl.a. pa baggrund af henstilling fra
Folketingets Ombudsmand.

Til nr. 11

Formuleringen af § 46 foreslas @ndret, siledes at
det i indledningen til bestemmelsen bliver fremhe-
vet, at adgangen til dekning af rimeligt begrundede
enkeltudgifter er betinget af, at ansegerens egen af-
holdelse af disse udgifter i afgorende grad ville van-
skeliggore pagzldendes og familiens ekonomiske
muligheder for fremtidigt at klare sig selv. Herved
fremhaves det, at hjzlpen skal have et forebyggende
sigte.

Yderligere foreslas indsat en tilfgjelse, der under-
streger, at der ma vere et klart element af uforudse-
elighed; som bevirker, at ansegeren ikke har kunnet
tage hensyn til den opstdede situation i sine lebende
dispositioner. Det behever ikke nedvendigvis veere
udgiftsbehovet, der ikke har kunnet forudses. Der
kan ogsa veere tale om likviditetsmassige problemer,



