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Udenrigsministeriet. Kebenhavn, den 26. oktober 1994.

a.

Bilag til f. t. beslutn. vedr. akfstykke nr. 51
i Bilag
51

1
1
|
1

1

Udenrigsministeriet anmoder om Finansudvalgets tilslutning til, at der inden for ram-
mer fastsat af Folketingets Retsudvalg ydes hr. civilingenier Tom Lisborg et statsbidrag pa
indtil kr. 500.000 til dekning af dennes s@rlige udgifter i tilknytning til sagen om sletning af
forbindelsen til et ham ukendt dedsbo. ‘

Udgiften seges afholdt inden for Udenrigsrigsministeriets driftsbevilling, § 06.11.01.
Udenrigstjenesten. b

1 1958 dede hr. Lisborgs fader, Joseph L. Ritter, i New York. Nasten samtidig dede en
mand ved navn Joseph Ritter, ligeledes i New York. Hr. Lisborg, der blev fodt uden for agte-
skab i Danmark kort efter faderens ded af dansk moder, fik ved dansk dom i 1959 fastsliet, at
han var sen af Joseph L. Ritter. Ved anmeldelse af den danske dom og krav pa kapitaliseret
bernebidrag blev de to dedsboer forvekslet, saledes at anmeldelse skete i det forkerte bo,
nemlig Joseph Ritters. Dermed mistede hr. Lisborg muligheden for at gore krav geldende i
boet efter sin fader og efterfolgende efter faderens familie. Om arvekravet ville veere opnaet,
er vanskeligt at vurdere, bl.a. fordi faderen kort for sin ded, men efter at have faet kendskab til
sin danske forlovedes graviditet, oprettede testamente til fordel for sin broder. Endvidere
medforte forvekslingen, at hr. Lisborg i dag er registreret i skifteretten i New York som sen af
en ham ubeslzgtet mand. Denne registrering er under alle omstendigheder til stor folelses-
massig gene for hr. Lisborg, og Folketingets flertal har ved 1. behandling af beslutningsfor-
slag nr. B 77 den 24. marts 1994 udtrykt tilslutning 'til, at der ydes et statsbidrag til, at den
fejlagtige registrering kan slettes, hvorefter alene den danske dom fra 1959 udtrykker, hvem
derer hr. Tom Lisborgs fader. |

Hvornar og hvordan forvekslingen opstod, har det ikke veeret muligt entydigt at fastsla,
ligesom det ikke har kunnet fastslas, at nogen dansk eller amerikansk myndighed gennem sin
medvirken har kunnet palagges ansvaret herfor. De senest fra The Public Administrators ar-
kiver fremkomne dokumenter bestyrker dog den i Udenrigsministeriets Juridiske Tjenestes
notat af 24. januar 1994 anferte vurdering, at fejlen er opstaet i begyndelsen af 1959, og at den
mest sandsynligt beror pa The Public Administrator. Allerede af den grund ydes statsbidraget
ud fra rent kulancemessige betragtninger. “

I Retsudvalgets behandling af sagen har folgende udgifter veret inddraget:

{

AdvokateriTysklandogPolen............... e ca. kr. 56.000
Rejseomkostninger Tyskland, Polen og Israel ................. ca. kr. 50.000
Porto, telefon, telefax. .......... ... e ca. kr. 45.000
Informationssegning . ...........ocoevvnnue.. e ca. kr. 23.000
Gebyrertil Udenrigstjenesten. ............... e ca. kr. 3.000
Forelobig betaling til advokatiUSA .......... e ca. kr. 33.000

|
Ovenstaende udgifter, der skriftligt er oplyst af hr. Lisborg, vedrorer perioden indtil

24. marts 1994. Hertil kommer: ,

Udestaende saleerkrav fra advokati USA ($ 18.0@0) ............. ca. kr. 110.000
Advokatsaler ved sletning af registrering i det forkerte bo ($ 5.000) ca. kr. 31.000

Tilbagebetaling af arv med renter fra forkert bo (vurderes nu til
$8.600) ..ttt Lt ca. kr. 53.000

P4 baggrund af Folketingets tilkendegivelser i forbindelse med 1. behandling af be-
slutningsforslag nr. B 77 den 24. marts 1994 samt Retsudvalgets senere droftelser anses det
for rimeligt, at de ovenfor opstillede udgifter dekkes af staten, uanset at flere udgiftspunk-
ter ikke vedrerer sletning af registreringen i det forkerte bo, men undersegelser af slagt-
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