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Ved bedemmelsen af en forbrugeraftale skal der
sdledes tages hensyn til de forhold og omstendighe-
der, der er navnt i § 36, stk. 2, — herunder vilkar i
andre aftaler, der haenger sammen med den pagel-
dende aftale. Senere indtrufne omstzndigheder kan
dog kun tages i betragtning, hvis en aftale, der oprin-
delig var rimelig, efterfolgende er blevet urimelig for
forbrugeren eller den erhvervsdrivende.

Naér det i den foresldede bestemmelse er anfort, at
man ved bedemmelsen af en aftale ogsa kan tage
hensyn til vilkar i en anden aftale, er der som oven-
for nzvnt alene tale om en pracisering af geldende
ret. Den anden aftale behover ikke at vaere indglet
mellem de samme aftaleparter.

Der henvises til de almindelige bemaerkmnger
pkt. 5.2.8.

Den foreslaede bestemmelse tilsigter sammen med
. bestemmelsen i den‘fores]éede" § 38 a, stk. 1, at gen-
nemfore direktivets art. 3, stk. 1, sammehh_o_]dt med
artikel 4, stk. 1, og artikel 6, stk. 1. Justitsministeriet
har ikke fundet grundlag for at begrzénse bestemmel-
sens anvendelsesomrade p4 den méde som fremgér
af art. 4, stk. 2.

Til § 38 d.

Det foreslas at beskytte forbrugerne mod visse
lovvalgsklausuler, hvorefter lovgivningen i et land
uden for Det Europaiske @konomiske Samarbejds-
omréde (E@S) skal finde anvendelse pa aftalen. Be-
skyttelsen mod sadanne klausuler galder, hvis det
pageldende tredjelands lovgivning om urimelige af-
talevilkér ikke indeholder en ligesad omfattende be-
skyttelse mod sddanne vilkar, som lovgivningen i det
E@S-land, hvis lovgivning herom ellers skulle gelde
i medfor af de internationalt privatretlige regler.

E@S omfatter Den Europziske Unions medlems-
stater samt Finland, Island, Norge, Sverige, Lichten-
stein og Dstrig.

Der er ikke tale om en egentlig lovvalgsregel, idet
bestemmelsen bygger pa princippet om frit lovvalg.
Den foresldede bestemmelse tilsigter alene at afbode
visse uheldige virkninger af det frie lovvalg. Den be-
skyttelse, bestemmelsen giver forbrugerne, er alene
en beskyttelse mod lovvalgsklausuler. Bestemmelsen
@ndrer ikke ved de almindelige internationalt priva-
tretlige regler, som afgor, hvilket lands lovgivning
der skal finde anvendelse pa en aftale, jf. herved
navnlig reglerne i den sakaldte Rom-konvention, der
er gennemfort her i landet ved lov om gennemforelse
af konventionen om, hvilken lov der skal anvendes
pé kontraktlige forpligtelser m.v.

Bestemmelsen finder anvendelse i forhold til alle

. forbrugeraftaler, nar der rejses spergsmal om &n-

dring eller tilsideseettelse af urimelige aftalevilkar.

Bestemmelsen tilsigter at gennemfore direktivets
art. 6, stk. 2. Der henvises i ovrigt til de almmdehge
bemarkninger pkt 5 2.11.

Til §§ 2-6

Det foreslds at &endre definitionen af en forbruger-
aftale i anden civilretlig lovgivning 'samt i lov om
omsatning af fast ejendom, der henhorer under Er-
hvervsministeriet, sdledes at der fortsat gelder en
ensartet definition i de forskellige forbrugerbeskyt-
telseslove.

I de almindelige bemerkninger er der redegjort
nermere for udformningen af den definition af en
forbrugeraftale, som foreslas indfejet i aftaleloven,
jf. pkt. 5.2.3. Som det fremgar heraf, adskiller den
foreslaede definition sig sprogligt og pa et enkelt
punkt ogsd indholdsmessigt fra den definition, der
hidtil har varet brugt i den civilretlige forbrugerbe-
skyttelseslovgivning m.v. her i landet. Den indholds-
massige afvigelse bestér i, at det efter den foresldede
definition i aftaleloven ikke er en betingelse for at
anse en aftale for en forbrugeraftale, at den erhvervs-
drivende vidste eller burde vide, at den anden part
var forbruger. Direktivet om- urimelige kontraktvil-
kar i forbrugeraftaler 4bner ikke mulighed for at stil-
le denne subjektive betingelse, det sakaldte synbar-
hedskrav.

Det vil kunne skabe retsuSlkkerhed safremt der
ikke fortsat anvendes en ensartet definition af en for-
brugeraftale i lovgivningen. Ved fastleeggelsen af en
ensartet definition har Justitsministeriet lagt vagt
P4, at aftaleloven er den generelle lov pa omradet, og
at den forbrugerdefinition, som anvendes i direktivet
om urimelige kontraktvilkir, ma forventes at blive
anvendt ogsé i fremtidige direktiver pa forbrugerbe-
skyttelsesomradet.

P& denne baggrund foreslds det at ndre defini-
tionen af en forbrugeraftale i kebeloven, kreditafta-
leloven, renteloven og lov om visse forbrugeraftaler,
sdledes at en forbrugeraftale i disse love ligesom i
aftaleloven defineres som en aftale, som en erhverys-
drivende indgér som led i sit erhverv, nar den anden
part (forbrugeren) hovedsagelig handler uden for sit
erhverv. Der foreslas endvidere en ndring af lov
om omsatning af fast ejendom, siledes at synbar-
hedskravet udgar af bestemmelsen i denne lovs § 1,
stk. 3.

Udover @ndringen vedrerende synbarhedskravet
er der ikke med den foreslaede formulering tilsigtet
nogen realitetseendring i forhold til det hidtidige
danske forbrugeraftalebegreb. Hvis en erhvervsdri-



