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F. t. 1. om ophavsret

Til§ 78

Forslaget til § 78 om straf af bade for forsatlig
eller groft uagtsom omsatning mv. af midler, hvis
formal er at lette ulovlig fiernelse af tekniske indret-
ninger, som métte veere anvendt til at beskytte et
edb-program, svarer til den gaeldende ophavsrets-

lovs § 55 g, som affattet ved lovaendringen'i 1992. Da-

de hensyn, der gor sig geeldende med hensyn til be-
skyttelse af edb-programmer, med samme styrke ta-
ler for at beskytte andre veerker i digital form, fx et

elektronisk leksikon, foresls bestemmelsen i stk. 1°

om edb-programmer 1 stk. 2 udvidet til ogsa at om-
fatte andre veerker i digitaliseret form.

Til § 79
Forslaget til § 79 om hjemmel til bodestraf i admi-

nistrative forskrifter svarer til den gzldende ophavs-
retslovs § 55 ¢ og fotografilovens § 17, stk. 3.

Til § 80

Forslaget til § 80, som indeholder den i lovgivnin-
gen almindelige bestemmelse om juridiske personers
bedeansvar, svarer med enkelte sendringer til den

-geldende ophavsretslovs § 55 d og fotografilovens
§ 17, stk. 4. Bl.a. naevnes staten udtrykkeligt, hvorved
bestemmelsen er bragt i overensstemmelse med bl.a.
§ 53, stk. 3,-1 medieansvarsloven af 6. juni 1991.

Til § 81

Forslaget til § 81, hvorefter overtradelser af lo-
vens bestemmelser som hovedregel patales af den

forurettede; svarer med en enkelt @ndring til den -

geldende ophavsretslovs § 55 e, jf. tilsvarende foto-
grafilovens § 17, stk. 6.

Zndringen gar ud p4, at det i § 81 udtrykkeligt
bestemmes, at overtrazdelser, som omfattes af lovfor-
slagets § 79 om fastsattelse af badestraf i administra-
tive forskrifter, skal veere undergivet privat patale.
Den gazldende ophavsretslovs § 55 e indeholder ikke
en specifik bestemmelse om pétaleretten ved over-
traedelse af bestemmelser i sidanne forskrifter.

Det kan i visse tilfelde give anledning: til tvivl, .

hvem der md anses for forurettet og dermed patale-
berettiget efter forslaget til § 81, stk. 1. Det er fx til-
feeldet ved overtradelser af de i loven indeholdte be-
stemmelser om anmeldelses- og oplysningspligt, jf.
forslaget til § 38, stk. 6 (folgeret) og § 41, stk. 1
‘(blankbandsordningen). I tilfelde, hvor der skal fo-
retages-indberetning eller-afgives oplysninger til en
organisation, der af kulturministeren er godkendt til
at forestd vederlagsopkreevningen, ma det efter mini-

steriets opfattelse vaere naturllgt at anse faellesorga-
nisationen for pataleberettlget ‘

Til § 82
Forslaget til § 82 om betinget offentlig pétale ved
overtr&delser der har forsaetlig erhvervsmaess1g ka--
rakter, jf. § 76, stk. 2, eller § 77, stk. 2, svarer til den
geldende ophavsretslovs § 55 fsom affattet ved lov-

endringen i 1985. )
Forslaget til § 82, stk. 2, 1ndebaerer at ransagmng
kan ske i sager om overtraedelse af bestemmelser i

~‘ophavsretsloven i overensstemmelse med retspleje-
~ lovens regler om ransagning i sager, som efter loven
kan medfore frihedsstraf. Bestemmelsen skal ses pé

baggrund af endringer af retsplejeloven i 1992 og
1993, hvorefter bl.a. »polltlsager« 1kke Iae,ngere eret

iloven anvendt begreb.

Til § 83
Til stk. 1 '

Efter den geeldende lovs § 56, stk. 1, 1. pkt., kan
tab, som er forvoldt ved en af de i lovens §§ 55, 55 a
eller 55 b nzvnte overtreedelser, kraeves erstattet ef-

ter de almindelige erstdtningsregler. En tilsvarende

bestemmelse findes i fotografilovens § 18 stk. 1, 1.
pkt. Efter disse bestemmelser har den forurettede i
princippet kun krav pa at f dackket sine dokumente- ‘
rede tab ved overtreedelsen.

Forslaget til § 83, stk. 1, indebaerer, -at ordene »ef-
ter de almindelige erstatningsregler« i de gaeldende
bestemmelser erstattes med ordene »rimeligt veder-

‘lag for udnyttelsen samt erstatning for den yderlige-

re skade, som overtradelsen matte have medfort«.
Advokatrddet har under heringen anfert, at erstat-~
ningsreglerne i den galdende ophavsretslovgivning
ber @ndres. Det anfores, at.de geeldende bestemmel-
ser har vist sig uhensigtsmeessige og utilstreekkelige i

. sager om piratkopiering. Der peges bl.a. pa proble-

mer i forbindelse med beviset for det tab, som rettig-
hedshaveren har lidt ved overtrzzdelsen.
Kulturministeriet kan tiltrede, at den geldende -
erstatningsregel 1 ophavsretslovens § 56, stk. 1, nap-
pe er hen51gtsmaass1g Det vil ofte veere vanskeligt at
dokumentere de tab, der er lidt ved en ophavsrets-
kreenkelse. Det samme geelder ved kraenkelse af an-
dre 1mmater1alrett1gheder I domstolenes praksis fo-
rekommer det sdledes ofte, at erstatning fastsaettes
skansmaesmgt Der har ligeledes veeret eksempler pa,
at domstolene har beregnet erstatningen som .sum-
men af ophavsmandens-s@dvanlige honorar og hans
eﬁvnge tab som folge af ophavsretskraenkelsen
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