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F. t. 1. om ophavsret

veere omfattet af den foreslaede bestemmelse om
magling.

Ministeriet kan imidlertid ogsé tiltraede udvalgs-
mindretallets forslag om, at der ogsd ber veere mulig-
hed for meagling p& andre aftalelicensomrider. Det
gaelder lovforslagets § 13, stk. 1, 1. led, om fotokopi-
ering inden for undervisningsvirksomhed og § 14 om
fotokopiering inden for erhvervsvirksomhed mv. Mi-
nisteriet har herved navnlig lagt vaegt pa, at der siden
. aftalelicensens gennemforelse i 1985 har veeret fort
langvarige forhandlinger mellem pd den ene side
Copy-Dan og pa den anden side offentlige myndig-
heder med ansvar for undervisningsinstitionerne, og
at der p4 en rekke omrdder endnu ikke er indgéet
deekkende aftaler. Desuden findes der i savel Norge
som Sverige allerede i dag en lovreguleret mulighed
for meegling i forbindelse med fotokopiering inden
for undervisningsvirksomhed.

For sa vidt angér lovforslagets § 14 er ministeriet
af den opfattelse, at erfaringerne pd undervisnings-
omradet kunne tale for, at der allerede ved gennem-
forelsen af en aftalelicens for fotokopiering i er-
hvervsvirksomheder mv. etableres mulighed for an-
vendelse af et maeglingsinstitut.

Kulturministeriet kan derimod ikke tilslutte sig
udvalgsmindretallets forslag om magling i forbin-
delse med aftalelicensen for radiofoniernes erhver-
velse af udsendelsesrettigheder, jf. lovforslagets § 30.
Denne aftalelicens har fungeret siden 1961, uden at
der i denne periode har vist sig behov for megling
cllign. Parterne har i alle tilfelde selv kunnet for-
handle sig frem til en lesning.

P4 denne baggrund foreslds det at indfere mulig-
hed for megling med hensyn til aftalelicensbestem-
melserne i lovforslagets §§ 13 og 14 samt § 17, stk. 3.

Krav om magling skal efter forslaget til § 52,
stk. 2, fremseettes overfor kulturministeren. Maegling
skal kunne iverksaettes dels i situationer, hvor der
under lgbende forhandlinger savnes konkrete frem-
skridt, dels i tilfelde, hvor en forhandlingsberettiget
part vagrer sig ved at indlede forhandlinger. Det er
saledes ikke nogen betingelse, at forhandlingerne
skal vaere erkleret for brudt sammen ellign., for at
en af parterne kan kreve meegling.

Forligsmanden, som i henhold til forslagets § 52,
stk. 3, udpeges af kulturministeren, skal veere uaf-
haengig af den konkrete sags parter.og ma ikke have
personlige interesser i udfaldet af den konkrete for-
handling. Forligsmanden skal basere forhandlinger-
ne pa de lesningsforslag, som parterne matte have
fremlagt, if. stk. 3, 2. pkt. Sddanne lesningsforslag vil
ogsd kunne suppleres med forslag til losning af kon-
krete problemer, som ikke tidligere har veeret frem-
sat af parterne, jf. stk. 4, 1. pkt. Endvidere vil forligs-

manden kunne foresla parterne at lade tvister afgere
ved voldgift, jf. stk. 3, 3. pkt.

Forhgsmandens seerlige kompetence ligger i, at
han i medfer af forslagets § 52, stk. 5, kan forlaenge
gyldighedsperioden for eksisterende aftaler, saledes
at en igangveerende forhandling ikke forstyrres af, at
en aftale udlgber. Herved sikres det, at der forst kan
iveerkseettes konflikt, ndr forhandlingsmulighederne
er udtemt. Forligsmanden kan i henhold til stk. 4, 1.
pkt., kreve, at meaglingsforslag bliver forelagt par-
ternes kompetente organer til vedtagelse eller forka-
stelse inden en af ham nermere fastsat frist.

Forligsmandens kompetence til at forleenge aftaler
opherer to uger efter, at begge parter har taget stil-
ling til et endeligt maglingsforslag eller et forslag

" om vqldgiftsbehandling, jf. stk. 5, 2. pkt. Den ophe-

rer endvidere to uger efter, at forligsmanden har
meddelt, at der ikke er basis for at fremsatte sddan-
ne forslag. .

Skenner forligsmanden, at der ikke er basis for at
fremsaette et meeglingsforslag, eller hvis parterne for-
kaster et fremsat forslag, pahviler det forligsmanden
at undertette kulturministeren herom, jf. forslagets
§ 52, stk: 4, 2. pkt.

Den, der er eller har veret forligsmand, ma efter
forslaget til § 52, stk. 6, ikke ubefgjet rebe eller ud-
nytte, hvad han har fiet kendskab t11 som forllgs-
mand.

~ Til kapitel 3

I lovforslagets kap. 3 reguleres ophavsrettens
overgang til andre. Grundbestemmelserne om over-
dragelse af ophavsret i den geldende ophavsretslov
viderefores stort set ueendrede i lovforslagets kap. 3.
Det gealder navnlig forslaget til § 53, stk. 1, der fast-
slar ophavsrettens overdragelighed, og forslaget til
§ 53, stk. 2, hvorefter overdragelse af eksemplarer
ikke indbefatter overdragelse af ophavsretten. Hertil
kommer den sdkaldte specialitetsgrundsatning i for-
slaget til § 53, stk. 3, og forslaget til § 56, hvorefter
overdragelse af ophavsret ikke giver erhververen ret
til at zendre eller videreoverdrage varket, medmin-

~ dre @ndringen eller videreoverdragelsen er sedvan-

lig eller abenbait forudsat. Specialitetsgrundsetnin-
gen i § 53, stk. 3, indebeerer, at ndr ophavsmanden
har overdraget en anden sin ret til at udnytte veerket
pé en bestemt made eller ved bestemte midler, giver
overdragelsen ikke erhververen ret til at udnytte
veerket pd andre mader eller ved andre midler.
Forslaget til kap. 3 indeberer i gvrigt en moderni-
sering_og forenkling af de geldende bestemmelser.
Det foreslas saledes, at de serlige bestemmelser om
forlagsaftaler udgér af loven og erstattes af nye gene-



