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F. t. 1. om ophavsret 

gældende aftalelicensbestemmelse i ophavsretslo- 
vens § 15 a, stk. 3. Efter forslaget har ikke-repræsen- 
terede ophavsmænd under alle omstændigheder 
krav på individuelt vederlag, dvs. også i tilfælde, 
hvor organisationen har fastsat regler om kollektiv 
anvendelse af midler, som er opkrævet kollektivt på 
vegne af de efter loven individuelt berettigede rettig- 
hedshavere. 

Kan ophavsmanden ikke blive enig med forvalt- 
ningsorganisationen om størrelsen af det individuel- 
le vederlag kan spørgsmålet indbringe's for Ophavs- 
retslicensnævnet, jf. lovforslagets § 47, stk. 1. 

Efter forslaget til stk. 2, 3. pkt., kan vederlagskra- 
vet alene rettes mod organisationen. Baggrunden for 
forslaget er, at det både for brugeren og ophavsman- 
den er mest praktisk, at den aftalesluttende organisa- 
tion påtager sig at afregne til ikke-repræsenterede 
ophavsmænd og dermed friholder brugeren for ve- 
derlagskrav fra disse. 

Til stk. 3 
Forslaget til stk. 3 indeholder en henvisning til be- 

stemmelsen i lovforslagets § 49 om forældelse, som 
skal finde tilsvarende anvendelse på vederlagskrav i 
henhold til aftalelicensbestemmelserne i §§ 13-14, 
§ 17, stk. 3, og § 30. Forslaget indebærer, at de indivi- 
duelle vederlagskrav, som ikke-repræsenterede op- 
havsmænd kan rejse i medfør af lovforslagets § 51, 
stk. 2, forældes 3 år efter den skete værksudnyttelse. 

Til § 52 , 

Bestemmelsen i lovforslagets § 52 om mægling ved 
aftalelicens er ny. Bestemmelsen indebærer, at så- 
fremt forhandlinger om indgåelse af sådanne aftaler, 
som omhandles i aftaleIicensbestemmelserne i lov- 
forslagets §§ 13-14 og § 17, stk. 3, ikke fører til noget 
resultat, kan hver af parterne kræve mægling. Mæg- 
lingen skal efter forslaget til stk. 3 foretages af en 
forligsmand, der udpeges af kulturministeren. For- 
ligsmanden kan bl.a. fremsætte forslag til tvistens 
løsning og forlænge evt. eksisterende aftaler i en kor- 
tere periode. 

Forslaget bygger på en indstilling fra Ophavsrets- 
udvalget i betænkning nr. 1197/1990. Udvalgets ind- 
stilling svarer i store træk til den svenske lov fra 1980 
om mægling i visse ophavsretstvister og til reglerne 
om mægling inden for den kollektive arbejdsret, jf. 
lov om mægling i arbejdsstridigheder (lovbekendt- 
gørelse nr. 559 af 21. december 1971). 

Som begrundelse har udvalget anført, at der på 
visse områder kan være betydelige samfundsmæssi- 
ge interesser forbundet med, at der indgås kollektive 
aftaler om de udnyttelsesformer, der omfattes af en 

aftalelicens. En manglende aftale er ensbetydende 
med, at ophavsmændene har en eneret, som giver 
mulighed for at blokere den pågældende værksud- 
nyttelse. Udvalget har på denne baggrund overvejet, 
hvilke muligheder der er for at sikre, at en aftale 
kommer i stand. I valget mellem tvungen voldgift og 
mægling går udvalget ind for den sidstnævnte mulig- 
hed som en mindre indgribende løsning. Udvalget 
henviser til, at erfaringerne fra den kollektive ar- 
bejdsret viser, at mægling er et hensigtsmæssigt in- 
strument til løsning af interessekonflikter. Gennem 
mægling kan det sikres, at forhandlingerne kommer i 
gang, og at de forløber på en rimelig måde. Mæg- 
lingsinstituttet kan ikke forhindre, at parterne i visse 
tilfælde iværksætter konflikter, dvs. at der ikke ind- 
gås aftale, men med regler om aftaleforlængelse mv. 
er der efter udvalgets opfattelse grund til at antage, 
at sådanne skridt kun vil blive taget i få tilfælde. 

Udvalgets flertal foreslår, at mæglingsinstituttet 
kun skal finde anvendelse på aftalelicensområder, 
hvor der i praksis har vist sig at kunne opstå proble- 
mer med at få en aftale i stand. Mæglingsreglerne 
foreslås af flertallet herefter indført vedrørende afta- 
lelicensen for optagelse af radio- og fjernsynsudsen- 
delser til brug i undervisningsvirksomhed, jf. lovfor- 
slagets § 13, stk. 1,2. led, og eksemplarfremstilling til 
syns- og hørehandicappede, jf. lovforslagets § 17, 
stk. 3. 

Et mindretal finder, at der også på andre aftaleli- 
censområder vil kunne opstå problemer med hensyn 
til at få en aftale i stand. Mindretallet foreslår derfor, 
at der også skal være mulighed for mægling efter af- 
taleIicensbestemmelserne i lovforslagets § 13, stk. 1, 
1. led, § 14 og § 30. 

Copy-Dan har under høringen frarådet indføjel- 
sen af mæglingsregler i ophavsretsloven. Copy-Dan 
henviser bl.a. til, at de foreslåede regler har et uhen- 
sigtsmæssigt indhold, og at der savnes afgørende ar- 
gumenter for, at behovet for en lovreguleret mægling 
er større for de i lovforslagets § 13, stk. 1, 2. led, og 
§ 17, stk. 3, omhandlede aftalelicenser end for de øv- 
rige aftalelicensbestemmelser. 

Kulturministeriet kan tilslutte sig Ophavsretsud- 
valgets generelle overvejelser om indførelse af et op- 
havsretligt mæglingsinstitut i forbindelse med afta- 
ler, hvis indgåelse vil udløse en aftalelicens. 

Hvad angår spørgsmålet om, på hvilke aftaleli- 
censområder mægling skal kunne iværksættes, kan 
ministeriet tilslutte sig udvalgsflertallets forslag om, 
at aftalelicenserne i lovforslagets § 13, stk. 1, 2. led, 
og § 17, stk. 3, om optagelse af radio- og tv-udsendel- 
ser inden for undervisningsvirksomhed og eksem- 
plarfremstilling til syns- og hørehandicappede. bør 
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