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F. t. I. om ophavsret

gxldende aftalelicensbestemmelse i ophavsretslo-

vens § 15 a, stk. 3. Efter forslaget har ikke-reprasen- -

terede ophavsmand under alle omstaandighéder
~ krav pa individuelt vederlag, dvs. ogsd i tilfelde,
hvor organisationen har fastsat regler om kollektiv
anveéndelse af midler, som er opkraevet kollektivt pa
vegne af de efter loven individuelt berettlgede rettig-
hedshavere

Kan ophavsmanden ikke blive enig med forvalt-
ningsorganisationen-om sterrelsen af det individuel-
le vederlag kan spergsmalet indbringes for Ophavs-
retslicensnavnet, jf. lovforslagets § 47, stk. 1.
. Efter forslaget til stk. 2, 3. pkt., kan vederlagskra-
vet alene rettes mod organisationen. Baggrunden for
forslaget er, at det bdde for brugeren og ophavsman-

den er mest praktisk, at den aftalesluttende organisa-‘

tion pétager sig at afregne til ikke-representerede
ophavsmand og dermed friholder brugeren for ve-
derlagskrav fra disse.

Til stk. 3

Forslaget til stk. 3 mdeholder en henv1sn1ng til be-
stemmelsen i lovforslagets § 49 om forzldelse, som
_ skal finde tilsvarende anvendelse pa vederlagskrav i

henhold til aftalelicensbestemmelserne i §§ 13-14,
- § 17, stk. 3, og § 30. Forslaget indebaerer, at de indivi-
duelle vederlagskrav, som ikke-repraesenterede op-
havsmeend kan rejse i medfer af lovforslagets § 51,
stk. 2, foreeldes 3 &r efter den skete veerksudnyttelse.

Til § 52

Bestemmelsen i lovforslagets § 52 om maegling ved
aftalelicens ‘er ny. Bestemmelsen indebaerer, at si-
fremt forhandlinger om indgaelse af sidanne aftaler,
som omhandles i aftalelicensbestemmelserne i lov-
forslagets §§ 13-14 og § 17, stk. 3, ikke forer til noget
Tesultat, kan hver af parterne kreevé maegling. Maog-

“lingen skal efter forslaget til stk. 3 foretages af en
forligsmand, der udpeges af kulturministeren. For-
ligsmanden kan bl.a. fremsatte forslag til ‘tvistens
lesning og forlange evt. eks1sterende aftaler ien kor-

" tere periode.

* Forslaget bygger pﬁ en indstilling fra Ophavsrets-
udvalget i beteenkning nr. 1197/1990. Udvalgets ind-
stilling svarer i store trak til den svenske lov fra 1980
om meegling i visse ophavsretstvister og til reglerne
om magling inden for den kollektive arbejdsret, jf.

lov om maegling i arbejdsstridigheder (lovbekendt-

gorelse nr. 559 af 21. december 1971).
Som begrundelse har udvalget anfert, at der pa

visse omrdder kan veere betydelige samfundsmeessi-

ge interesser forbundet med, at der indgés kollektive
aftaler om de udnyttelsesformer, der omfattes af en

aftalelicens. En manglende aftale er ensbetydende
med, at ophavsmandene har en eneret, som' giver
mulighed for at blokere den pagzldende varksud-
nyttelse. Udvalget har pd denne baggrund overvejet,
hvilke muligheder der er for at sikre, at en aftale

_ kommer i stand. I valget mellem tvungen voldglft og

maeglmg gér udvalget ind for den sidstnavnte mulig-
hed som en mindre indgribende. lesning. Udvalget
henviser til, at erfaringerne fra den kollektive ar--
bejdsret viser, at maegling er et hensigtsmaessigt in-
strument til lgsning af interessekonflikter. Gennem
megling kan det sikres, at forhandlingerne kommier i
gang, og at de forleber pa en rimelig mide. Macg-
lingsinstituttet kan ikke forhindre, at parterne i visse
tilfeelde iveerkseetter konflikter, dvs. at der ikke ind-
gas aftale, men med regler om aftaleforleengelse mv.
er der efter udvalgets opfattelse grund til at afitage,
at sddanne skridt kun vil blive taget i f4 tilfzlde.

Udvalgets flertal foreslar, at‘maeglingsinStityuttet
kun skal finde anvendelse pa aftalelicensomrider,
hvor der i prak51s har vist sig at kunne opsté proble-
mer med at fi en aftale i stand. Meeglingsreglerne
foreslds af flertallét herefter indfart vedrgrende afta-
lelicensen for optagelse af radio- og fjernsynsudsen-
delser til bruglunderv1smngsv1rksomhed Jf. lovfor-
slagets § 13, stk. 1,2.led, og eksemplarfremstlllmg til
syns- og hzrehandlcappede Jf lovforslagets § 17
stk 3.

Et mmdretal finder, at der ogsé. pﬁ andre aftaleli-

‘censomrdder vil kunne opsta problemer med hensyn

til at fa en aftale i stand. Mindretallet foreslér derfor,
at der ogsé skal vaere mulighed for maeglmg efter af-
talehcensbestemmelseme i lovforslagets § 13, stk. 1,
1. led, § 14 og § 30.

Copy-Dan har under harmgen frarﬁdet indfajel-
sen af maglingsregler i ophavsretsloven Copy-Dan
henviser bl.a. til; at de foresldede regler har et uhen-
sigtsmaessigt indhold, og at der savnes afgerende ar-
gumenter for, at behovet for en lovreguleret magling
er storre for de i lovforslagets § 13, stk. 1, 2. led, og
§ 17, stk. 3, omhandlede aftalelicenser end for de ov-

rige aftalelicensbestemmelser.

Kulturministeriet kan tllslutte sig Ophavsretsud-
valgets generelle overvejelser om indferelse af et op-
havsretligt maglingsinstitut i forbindelse med afta-
ler, hvis indgdelse vil udlgse en aftalelicens.

" Hvad angdr spergsmalet om, pa hvilke aftaleli-

«censomréder maegling skal kunne iveerksattes, kan
‘ministeriet tilslutte sig udvalgsflertallets forslag om,

at aftalelicenserne i lovforslagets § 13, stk. 1, 2. led,
og § 17, stk. 3, om optagelse af radio- og tv-udsendel-

‘ser inden for undervisningsvirksomhed og eksem-

plarfremstillingtil syns- og herehandicappede ber
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