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[Kim Behnke]

et landsplandirektiv til, hvis man har den tota-
liteere tankegang, at det, der er besluttet herin-
de, med djevelens vold og magt skal gennem-
fares. Den totalitere tankegang har vi ikke, og
derfor gleeder vi os, hver gang en kommune el-
ler en beboer i et omrade afviser at opstille en
vindmelle, for det er dem, der skal leve med at
have vindmellen uden for deres vindue og ikke
et eller andet tilfeldigt sammenskrabet poli-
tisk flertal i Folketinget.

Nér SF nu vil flytte yderligere kompetence
til og leegge et yderligere pres pa4 kommuner og
amtskommuner, er det simpelt hen, fordi SF
ikke tor std ved at sige, at vi skal have vindmel-
lerne op. SF burde jo stette synspunktet om
landsplandirektivet og sa selv tage ansvaret og
greteverne ved den rene melding i stedet for at
skubbe det over p4d kommuner og amtskom-
muner, s& det er de lokale politikere, der kan f&
skeldud af lokalbefolkningen, ndr man mere
eller mindre ved tvang opstiller disse vindmel-
ler. SF burde vere mere erligt og vedsta sig de
synspunkter, de har pa vindmellerne.

Nar vi gennemgéar de forskellige punkter,
har vi ikke ret meget positivt at sige om SF’s
forslag. Vi mener, at hvis man endelig fra Fol-
ketingets side skulle stimulere til ops&tning af
flere vindmeller, ville den bedste méade at gore
det pa veere at fjerne noget af al den regulering,
der er. Mange af de dér selvgroede andelspro-
jekter osv. oplever jo, at der kan ga arevis, fra
de har siddet i forsamlingshuset over en kop ol
og er blevet enige om, at de vil have en vind-
molle, og sa til, at de kan fa lov til at stille den
op, for hele den offentlige papirmelle skal i
gang.

Vi vil gerne stotte SF i, at det skal vi altsd
have afbureaukratiseret, sidan at man meget
nemmere og meget hurtigere kan f& opstillet
vindmeller, men det skal sa vel at marke vaere
vindmeller uden nogen former for hverken
skatteyder- eller elveerkssubsidier, for ellers er
det ud fra en costbenefitbetragtning ogsa rent
samfundsekonomisk en fejlinvestering.

Bilgrav-Nielsen (RV):

Jeg vil gore det kort ved at henvise til den
tale, som energiministeren har holdt, og for s
vidt ogsd den tale, som den socialdemokrati-
ske ordferer har holdt; de dakker begge pd
fortrinlig vis regeringspartiernes holdning ba-
de til vindkraftens udvikling og til det initiativ,
som hr. Riishgj har taget.

S4 vi gér til udvalgsarbejdet med det formal,
at vi i fellesskab skal finde nogle initiativer,
der kan tages for at gere den nuverende util-
strekkelige fremdrift i vindkraftens udbredelse
i Danmark mere aktiv.

Ole M. Nielsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti deltager i SF’s bekym-
ring over den svage vindkraftudbygning i 1993,
og det er da ogsa en medvirkende 4rsag til, at
regeringen har taget de initiativer, som mini-
steren har redegjort for.

Det er interessant at se, at SF i den grad ap-
pellerer til private investeringer ved hjzlp af
markedsgkonomiske krefter, og det er da in-
teressant, at det s skal ske for offentlige mid-
ler, men det er jo ikke noget nyt i energisekto-
ren, som SF har fundet pa; det er simpelt hen
en nedvendighed for at fremme en miljomees-
sigt rigtig udvikling.

At hr. Kim Behnke overhovedet ikke forstar,
at elvaerkerne skal give mere for strom fra
vindmeller end fra anden energi, er for sa vidt
ikke sa underligt.

Vi ser positivt pd den forbrugsgrensehav-
ning, der er foresldet, og pa lempelsen af bo-
palskravene. Vi vil se neje pa de skonomiske
aspekter i forslaget, og vi vil i det hele taget
under udvalgsbehandlingen se positivt pi de
enkelte punkter.

Riishej (SF):

Til Kristeligt Folkepartis ordferer vil jeg ba-
re sige, at han sdmend ikke behover at vere
bange for det med at bruge markedsmekanis-
men; den bruger vi gerne, nér det tjener et for-
nuftigt formal.

Ellers vil jeg sige, at hverken Fremskridts-
partiets eller De Konservatives holdning over-
rasker. Det, man ma gere sig klart politisk, er,
om man finder den totale stilstand, der er i gje-
blikket i vindmeolleudbygninen, acceptabel el-
ler ej. Vil man leve med den, eller vil man
ikke?

Hvis man ikke kan leve med den og mener,
at det er et brud pa bade indholdet i og forud-
setningerne for ogsa den officielle energipoli-
tik, ma man gribe til nogle drastiske midler, for
at sige det lige ud. Nu har vi haft denne stagna-
tion og nedgang i flere &r, nemlig lige siden
»Energi 2000« blev vedtaget, og man mé traef-
fe et valg. Skal man gribe fat, m& man gribe fat



