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[Atli Dam]

slag en konsekvens af beslutninger, der blev
truffet i fjor, om udbygning af bloktilskudsord-
ningen, og som jeg allerede dengang navnte i
forbindelse med forste behandling, kunne jeg
sagtens tilslutte mig det idémeessige grundlag
om uddeling af kompetence til en selvstyrende
part i rigsfellesskabet med dertil herende dis-
positionsfrihed, ogsad selv om tidspunktet og
maden, det blev gjort pa, ikke var i overens-
stemmelse med forudsatningerne i bloktil-
skudsordningen, aftalen fra 1987, fordi denne
forudsatte detaljerede forhandlinger om &n-
dringer, som vi nu ikke fik tid til, og netop det-
te, at de danske myndigheder i dette forslag
frasiger sig muligheden for tilsyn, skulle nok
vaere en forhandling og overvejelse verd.

Det kan undre, at den ene part midt i et fi-
nansir anmoder den anden om at overtage et
omrade, som ikke kan karakteriseres som vel-
fungerende eller modent til overforelse, men vi
faeringer tager det som en positiv udfordring til
at satte os selv i stand til inden for rammerne i
loven at udbygge en forvaltning, der i hajere
grad bygger pé fereske premisser, for det er
en erkendelse, at det netop var vanskeligt at
administrere efter danske regelsat, fordi disse
er udarbejdet efter danske og ikke feroske for-
hold.

Men vi forventer si ogsa, at det halve ér, der
er tilbage for en ny fuldsteendig bloktilskuds-
ordning, bliver brugt til et virkelig grundleg-
gende arbejde for at finde det rimelige niveau
for en fastsettelse af blokken, og her hentyder
jeg specielt til omrader, som var glemt i den
gamle aftale, og til det faktum, at Feergerne for
ojeblikket har en rekordstor arbejdsleshed, og
at det derfor kunne vere rigtigt, at de meget
store besparelser, som staten i og med dette
opndr pa forsorgsomridet, kommer til at af-
spejle sig i bloktilskudsaftalen.

Jeg kan ikke tilbageholde en vis trang til at
berore det, der fandt sted i marts-april sidste
ar. Desverre tror jeg, at det, at man huggede
en ordning, der var vedtaget for 1 &r, midt
over, i hgj grad var en overreaktion pa en helt
usaglig og uretfaerdig hetz fra enkelte folke-
tingsmedlemmer og medier om et hensynslast
socialt fradseri fra et veldeekket socialt tagselv-
bord pd Fzroerne.

Sandheden var, at bade de individuelle ydel-
ser og det samlede forbrug i den sociale sektor
som andel af de offentlige indtegter inklusive

statstilskud var lavere pd Fergerne end i Dan-
mark, og den sociale forvaltning p&4 Fargerne
blev derfor ogsd af tilsynsmyndigheden i Dan-
mark meget langt hen ad vejen frikendt for dis-
se beskyldninger.

Tilbage star, at revisionen nu har vist — og
jeg benytter endnu en gang lejligheden til at
understrege, at det var Lagtingets egen revi-
sion, der tog det usikre udbetalingsgrundlag
narmere i gjesyn — at der kun kan blive tale
om at tilbagefore refusionsmidler for 18 mio.
kr. til staten. Dette beleb daekker arene
1988-92 og skal ses i relation til et samlet soci-
alt budget for disse 5 ar pé 4,5 mia. kr. — 4.500
mio. kr. — hvoraf vel 1.250 mio. kr. var refu-
sionsmidler.

Specielt kan jeg henlede opmarksomheden
pa den forargelse, der 14 i pastanden om udbe-
taling af mere end 17.000 kr. til forsorgsklien-
ter som en gangs foreteelse pa Ferserne. Nu
herer vi, at det tilsvarende tal i Danmark kom-
mer op pé 34.000 kr., men jeg er da helt klar
over, at det heller ikke i Danmark er en gengs
foreteelse.

Safremt rigsrevisorerne kommer frem til, at
18 mio. kr., som er en meget lille procentandel
af refusionsmidlerne, er det rigtige fejlanbragte
eller fejldisponerede refusionsbelab, haber jeg,
at de folketingsmedlemmer og den del af pres-
sen, som har veret mest plaget og pint af hellig
forargelse, nu kan &nde lettet op.

Socialministeren (Yvonne Herlov Andersen):

Jeg vil gerne takke ordfererne for modtagel-
sen af lovforslaget, som ikke er omfattende.
Som det meget rigtigt er sagt, er det en ramme-
lov, der drejer sig om bloktilskud, og det pri-
mere sigte med den er at give feeringerne selv
nogle muligheder for at udfylde den pa de
premisser, som nu er geldende pd Fereerne.
Derfor er det ogsd meget vanskeligt at sige,
hvad en nermere arrekke er. Taler vi om 2, 3
eller 4 ar? Jeg vil da mene, at en n@rmere ar-
rekke ligger inden for 5 &r, men det kommer
da an pa, hvilke forhandlinger vi far, og i hvil-
ken takt det kan lade sig gore at udskifte lov-
givning med det, som man har gnsket pd omra-
det. v

Det er rigtigt nok, at det har veret Lagtin-
gets egen landsrevision, der har taget initiativ
til at f4 de problemer, der blev berert for, be-
lyst, og sdledes er onsket opstdet om ogsé at fa



