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[Kirsten Madsen]

Som medlemmerne her i salen ved, har
Fremskridtspartiet veret modstander af mo-
torvejsprojektet; vi stemte imod selve motor-
vejsprojektet 1 sin tid.

Med hensyn til det forslag, vi behandler i
dag, er det naturligvis en balancegang, hvad
man skal tage mest hensyn til. Vi kan bl.a. se i
bemerkningerne til lovforslaget, at grundejer-
foreningen i sin klage navnlig har henvist til, at
den vestlige linjeforing frygtes at give storre
stejbelastning for beboerne i det, der hedder
Hjallerup By. P4 den anden side har vi ogsd
faet oplyst, at den vestlige linjeforing ma anses
for at vaere den, der skader naturverdierne og
de landskabelige veerdier mindst ved krydsnin-
gen af det regionale naturomrade — altsé en ba-
lancegang. Hvem skal vi tage hensyn til, men-
neskene eller naturen? Her tenker jeg specielt
pé det rige dyreliv. Fremskridtspartiet mener
ikke umiddelbart, at der skal tages det aller-
storste hensyn til Naturklagenavnet set i for-
hold til det, grundejerforeningen kommer
med. Det er ud fra den betragtning, at Frem-
skridtspartiet mener, at stoj generer mennesker
betydelig mere, end st@j generer dyr, der lever i
naturen. Beviset kan bl.a. vaere det rige dyreliv
pé militerets ovelsesomrader.

Fremskridtspartiet har tidligere talt om, at vi
i dette land skulle have sikaldte naturlige mo-
torveje forstdet pA den made, at trafikanterne
skulle kunne nyde naturen, uden at det bererte
naturen vasentligt. Men som pa andre omra-
der vil Fremskridtspartiet naturligvis deltage i
en fornuftig, saglig udvalgsbehandling af dette
forslag.

Hans Larsen-Ledet (RV):

Vi skal jo ikke her tage stilling til, om der
skal anlegges en motorvej eller ikke. Hvis det
var tilfeldet, kunne det sikkert blive en lang
diskussion.

Vi skal derimod tage stilling til en sndring
af linjeferingen, og jeg kan meddele, at Det
Radikale Venstre vil stemme for denne an-
dring.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Det er jo rigtigt, som det lige blev sagt, at
planerne for motorvejene i Nordjylland ligger
fast; dem kan der ikke @ndres ved. Man har
faet et lille problem deroppe, man har ikke
kunnet blive enige, og nar man ikke kan blive

enige, m4 man selvfolgelig have andre til at af-
gore det for sig. Det gor Folketinget s& med
dette forslag, som vi stetter.

Trafikministeren (Trejborg):

Jeg vil gerne takke for de positive bemaerk-
ninger. Jeg er enig med hr. Ikast, nar hr. Ikast
siger, at demokratiet har vundet her. Vi tromler
ikke bare tingene igennem, og der er jo en spe-
ciel grund til, at vi ikke gor det netop i denne
sammenhang. Det skyldes forst og fremmest,
at Folketinget under den tidligere regering
vedtog naturbeskyttelsesloven, og i naturbe-
skyttelsesloven var der indbygget det, der hed-
der Naturklagenaevnet. Naturklagenevnet er
jo ikke blot et klagenavn, der er nedsat for at
udsette sager eller se pa sager; det er et klage-
naevn, der kan afgore sager.

Vi har s en sag her, hvor nogle erhvervsin-
teresser og landbrugsinteresser — hvis jeg skal
treekke det skarpt op — star over for natur- og
miljeinteresser. Regeringen har valgt at felge
Naturklagenaevnet, vi har valgt at folge de mil-
jomassige interesser i sagen, og jeg er enig i, at
det er et godt eksempel p4, at naturbeskyttel-
sesloven virker efter hensigten. Det har vi na-
turligvis indstillet os pé at vi skal felge op, og
det er det, vi gor med fremsettelsen af lovfor-
slaget om en anden linjeforing.

Jeg vil meget gerne takke for de positive be-
merkninger. Der ser ud til at kunne skabes et
flertal i Folketinget, og jeg medvirker meget
gerne til et hurtigt og et sagligt udvalgsarbejde.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning
Lovforslagets overgang til anden behand-

ling
vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Tra-
fikudvaiget. Hvis ingen ger indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:
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