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[Ellemann-Jensen]

kan holde fred med hinanden. Hvorfor kan de
nu ikke opfere sig sddan, som Danmark ellers
havde sagt de skulle opfere sig? Det er ikke
fair, og s ma vi i forneermethed over det sige,
at det skal danskerne i hvert fald ikke besvares
med, og sa traekker regeringen sig ind bag sit
skjold.

Det er ynkeligt, og det veekker mindelser om
1930’rne, hvor Danmark ogsé havde en social-
demokratisk statsminister og en radikal uden-
rigsminister til at fore smastatspolitik.

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Temperament er godt, men ikke altid lige
klogt, iseer ikke nar det geelder udenrigspoliti-
ske anliggender.

Hr. Ellemann-Jensen talte om det nationale
kompromis pa en, synes jeg, meget respektlos
made. Det fortjener det ikke. Jeg forstod, at det
blev indgéet en mork nat, men som en af dem,
der deltog i forhandlingerne, kan jeg nu ikke
helt genkende det. Jeg maerker méaske stadig
mere de vanskeligheder, hr. Ellemann-Jensen
er ved at lgbe ind i, for hvad handlede det na-
tionale kompromis egentlig om? Det handlede
om pé et for Danmark meget, meget afgerende
tidspunkt at finde en ny vej for, at Danmark
kunne deltage i det europ@iske samarbejde
med fuld respekt for den ferste folkeafstem-
ning den 2. juni. Det at forlige befolkningen, at
samle befolkningen, at undga splittelse i be-
folkningen kan jeg godt forsta ikke er nogen
nem tanke for hr. Ellemann-Jensen, for det for-
udszatter jo, at man lytter, at man soger en hel-
hed, og ogsd, at man respekterer en folkeaf-
stemning.

Den danske regering har derfor i dag lagt
megen vaegt pa at sige til den danske befolk-
ning: Den folkeafstemning, der blev afholdt
den 18. maj sidste ar, vedstar den danske rege-
ring sig naturligvis; det nationale kompromis,
der blev stemt om, vedstar den danske regering
sig naturligvis. Hvor ville det vaere forfeerde-
ligt, hvis dansk politik skulle udvikle sig til, at
en sd alvorlig ting som en folkeafstemning og
befolkningens klare afgerelse var noget, vi
kunne soge at @ndre 1 r efter. Det er rigtigt, at
verden har forandret sig, men jeg er bange for,
at jeg ma sige til hr. Ellemann-Jensen, at jeg er
meget glad for, at jeg ikke i oktober sidste ar
fulgte hr. Ellemann-Jensens rdd. Dengang sag-
de hr. Ellemannn-Jensen, og jeg citerer fra Fol-
ketingstidende den 7. oktober 1993:

»Men samtidig har vi ogsi en interesse i at
sikre, at de store lande ikke foler, at Feellesska-
bet udvikler sig til de sma landes tyranni.«

Det gav pa det tidspunkt anledning til et
rad, hr. Ellemann-Jensen gav regeringen, om,
at jeg og udenrigsministeren burde rejse til
Bruxelles og sige: Okay, lad os sd ga i gang
med at diskutere stemmefordelinger og for-
skellige hensyn til de store lande. Jeg er meget
glad for at sige i dag, at jeg folte, det var rig-
tigst — og tiden har bekrzftet det — og bedst for
Danmark, at vi ikke fulgte hr. Ellemann-Jen-
sens rad. Sagen var nemlig den, at gennem et
dygtigt arbejde af den danske udenrigsminister
og i al ubeskedenhed mig selv — det vare til-
ladt at sige, nar historien skal skrives — indebar
et malbevidst kontaktnet til de smé landes re-
geringer bade forud for Det Europaiske Réds
mede i slutningen af dret og til andre lande, at
vi helt undgik, at der blev sat spergsméilstegn
ved varetagelsen af mindre landes interesser i
Det Europziske Fellesskab. Hvis vi virkelig
havde meldt tvivl om, hvor vi stod pa det tids-
punkt, kunne vi i sandhed have sagt: Forkert
timing, forkert budskab, forkert varetagelse af
danske interesser. Derfor er det med modet og-
sa at have modet til at turde arbejde for, at be-
folkningens flertal kan samles for den europz-
iske linje. Vi mé aldrig bruge udenrigspolitik-
ken til indenrigspolitiske formal. Vi ma aldrig
prove at opstille skreemmebilleder af en Vest-
union, jeg slet ikke kan genkende Ellemann-
Jensens billede af. Jeg er bange for, at den ver-
den, der har forandret sig mest, er i Ellemann-
Jensens sind. Det er i hvert fald ikke den,
udenrigsministeren, jeg og andre i regeringen,
der jevnlig deltager i meder i Det Europziske
RAd og i Ministerradet, moder.

(Kort bemerkning).

Ellemann-Jensen (V):

Forst en konkret detalje, hvor statsministe-
ren prover at skabe indtryk af, at jeg i efteraret
skulle have radet os til at leegge os ned for de
store lande. Hvis statsministeren nu leser
igennem, hvad der blev sagt og ser, hvad der
efterfolgende skete, vil statsministeren opleve,
at det, den danske regering rent faktisk tog ned
og gjorde, 14 inden for rammerne af det, jeg
havde radet til, nemlig sikre, at der ikke i for-
bindelse med udvidelsen kom sadanne regler
om blokerende mindretals storrelse, at de sma



