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[Frank Jensen]

og den nuverende er, at vi ger alt — alt, hvad
der overhovedet stir i vores magt — for at
knzekke den arbejdsleshedskurve. Vi geor alt,
hvad vi kan, for at skabe ny beskaftigelse.

Men SF ved godt — det tror jeg hr. Jes Lunde
ved, som ogsd var inde pa det sporgsmal - at
skal det lykkes for os at fastholde bade kvalite-
ten og servicen i den offentlige sektor, sd er vi
nedt til at have den private sektor med. Vi er
nedt til at have bragt sammenhang i den gko-
nomiske politik og i det grundlag, der skal ska-
be baggrund for, at vi kan have det velfeerds-
samfund, vi har. Og derfor mener jeg, at der
med den dosering, som regeringen har lavet af
de instrumenter, som en regering nu engang
sidder inde med for at kunne pavirke sam-
fundsudviklingen, er fundet den rigtige balan-
ce.

Nu er det vigtigt for os, at vi ikke bare satter
det hele over styr her i efteraret ved at give
plads for, at der kan komme et VKZ-flertal her
i Folketinget. Det er afgerende for den frem-
gang, der nu er skabt i det danske samfund, at
vi ikke gar fejl af hinanden, vi, der mener, at
beskaftigelsen er det allervigtigste punkt péa
den politiske dagsorden. Derfor en opfordring
til, at vi prever at std sammen her og prever at
forstd hinandens baggrund og argumentation.

Sa er der det yderligere problem, som jeg
godt kan se at der maske kan vaere noget appel
i, nér folk siger: Jamen nar nu der bliver skabt
nye arbejdspladser i det omfang, som I siger,
hvorfor kneekker ledighedskurven sa ikke nu?
Det findes der forklaringer pa. Det virker ofte,
som om man forseger at bortforklare realiteter,
men realiteterne er jo, at nar konjunkturerne
vender og opsvinget kommer, s& kalder man
alle folk af huse; det gelder ogsd den skjulte
arbejdslashed, der var under den tidligere re-
gering. Arbejdsstyrken voksede i andet halvar
af 1993 med 16.500 mennesker. Det er ikke no-
get, vi er kede af, for nu er der nogle menne-
sker, der tror pa nye muligheder, fordi der er
kommet et regeringsskifte.

Derfor skal vi ikke bare sige til dem: I kan
bare gé tilbage i det sociale system. Nej, vi skal
prove at skabe den baggrund, der gor, at de
uddannelsesmessigt og kvalifikationsmeaessigt
kan loftes op til at hage sig fast pa arbejdsmar-
kedet.

Ferste naestformand (Ivar Hansen):
Der har nu veret 22 korte bemerkninger i

denne omgang. Jeg henstiller derfor til, at vi
nermer os en afslutning.

(Kort bemarkning).
Jes Lunde (SF):

Jeg er meget enig med hr. Frank Jensen i, at
det er en hel ngdvendig betingelse for at fa
gjort noget ved arbejdslesheden, at der ikke
kommer et KVZ-flertal. Det kan vi meget hur-
tigt blive enige om. Den form for gkonomisk
politik, der er fort fra borgerlig side, vil forveer-
re den gkonomiske krise og vil meget direkte
forveerre levevilkarene bade for de arbejdslese
og for mange andre mennesker pé et helt andet
leveniveau end de bedst stillede i vores sam-
fund.

Men det ser jo ud til, at det at undgd et
KVZ-flertal ikke er nok, ikke er en tilstrekke-
lig betingelse for at fjerne arbejdslesheden. Sa-
dan ma vi jo se det, nar vi kigger pa regerin-
gens politik.

Vi kan jo se, at regeringen laegger en politik
frem, hvor Det Jkonomiske Rad mener, at ar-
bejdslesheden i ar 1996 stadig vek vil vere
over 300.000. Vi kan se, at regeringen selv leg-
ger en finansredegorelse frem, der viser, at re-
geringen selv tror, at arbejdslesheden vil vare
pé langt over 200.000 i ar 2000, altsd helt frem-
me ved artusindskiftet; over 200.000 ledige, si-
ger regeringen selv. Det synes vi i SF simpelt
hen ikke er godt nok, og det er derfor, at vi ma
sige: Ja, det er rigtigt; det er vigtigt at undga
KVZ-flertallet for at fi gjort noget ved arbejds-
losheden. Men det er ikke en tilstrakkelig be-
tingelse. En betingelse mere er, at SF far noget
storre indflydelse herinde, si regeringen be-
gynder at lytte til os og begynder at vare parat
til at fore en ekonomisk politik, hvor man far
mere arbejdsleshedsbekempelse for pengene.
Det er jo det, det drejer sig om.

Regeringen har valgt at bruge de milliarder,
den havde, pd at oge det private forbrug. Vi
ved, at det giver for lidt p4 arbejdslesheden.
Det giver import. Det giver maske arbejds-
pladser andre steder i verden, men ikke si me-
get her.

Hvorfor sadler regeringen ikke om? Hvorfor
begynder den ikke at lytte til, at man kan fa
langt mere beskeftigelse ud af at satse pa ud-
dannelse, satse pa at fa lest de problemer, vi
har i den offentlige service, satse pd omforde-
ling af arbejdet, fordele arbejdet mellem men-



