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[Landbrugsministeren]

plantesort. Det vil sige, at samfundet indgir en
slags kontrakt med planteforadleren, som bru-
ger tid og penge pa at udvikle en ny og bedre
plantesort — f.eks. en hejtydende kornsort — og
samfundet giver ham til gengald mulighed for
at fa betaling for sit arbejde via sortsbeskyttel-
sen.

Det er et forslag, der vil have stor betydning
i fremtiden bidde for foraedlingsbranchen og
for landbruget. Det vil gavne landbruget, hvis
der udvikles nye sorter, der er mindre modta-
gelige for sygdom og derfor ikke kraever sa stor
en dosis pesticider, og det vil ogsa vere til
gavn for vores milje.

Som sagt betyder sortsbeskyttelse, at andre
ikke ma udnytte sorten erhvervsmessigt, dog
med den vigtige undtagelse, at man gerne ma
bruge den til forseg og til at frembringe nye
sorter, altsd arbejde videre pd det materiale,
der allerede findes. Forslaget er indeholdt i
hvidbogen om det indre marked, idet det vil
lette den indbyrdes samhandel, hvis der gzl-
der ens regler i hele EF-omradet. Uden en fzl-
les EF-ordning vil sortsejeren vere henvist til
at sege national beskyttelse i alle de enkelte
medlemslande, hvor han ensker sin sort omsat.

Hidtil har landmend i Danmark haft mulig-
hed for frit at kunne anvende deres hjemmeav-
lede korn som udsad uden at skulle betale til
den foradler, der i sin tid udviklede den sort,
landmanden anvender. Det skal lige siges, at
det kun er ca. 10 pct. af den udsad, der anven-
des i Danmark, der er af egen avl, og det er
iser de meget store garde, der bruger denne
fremgangsmade, s anvendelse af egen udsed
er ikke s& udbredt i Danmark som i andre eu-
rop®iske lande.

I Kommissionens oprindelige udkast til for-
ordning var det ikke muligt at anvende udsad
af egen avl uden betaling, medmindre Kom-
missionen fremsatte forslag herom. Nu ligger
der altsa et kompromisforslag efter ridsmedet
i december 1993. Hvis jeg skal komme med et
bud, tror jeg ikke, at vi vil kunne forhandle os
frem til et bedre resultat end det, der nu fore-
ligger. Men jeg mé naturligvis sige, at det er en
forringelse af den mulighed for at anvende
egen host til udsaed, der i dag er dansk rets-
praksis.

Det forslag, der ligger nu, tillader brug af
egen host til udsed for et begranset antal ar-
ter, herunder alle kornarter, raps, @rter og kar-

tofler. Landmanden vil dog stadig vak skulle
betale en afgift eller det, man kalder en royal-
ty, til foraedleren, medmindre hans anvendelse
er omfattet af en af de undtagelsesbestemmel-
ser, der ogsa ligger i forslaget.

Den afgift, der skal betales, skal veere bety-
delig lavere end det beleb, der normalt vil bli-
ve opkravet for en beskyttet sort.

S4 er det store spargsmél naturligvis: Hvad
ligger der i udtrykket betydelig lavere?

Det er klart, at landmend og foradlere har
forskellige forventninger til cibn afgift, men det
er ikke muligt for mig i dag at give et sikkert
bud pa, hvad formuleringen betydelig lavere
indebzrer. Jeg kan dog love, at nar der skal
laves gennemforelsesbestemmelser eller tilfor-
ordning, vil vi rejse problemet og arbejde for,
at vi virkelig nér frem til en afgift, der er til at
leve med for landmendene, og udgangspunk--
tet er, at den skal veere under 50 pct. af det, der
i dag er kendt.

Jeg namvnte undtagelsesbestemmelserne.
Den ene gar ud pé, at mindre landbrug ikke
skal betale afgift. Mindre landbrug ville i Dan-
mark typisk sige landbrug pa 17,6 ha eller der-
under med planteavl. Jeg m4i sige som kom-
mentar til debatten og hr. Svend Aage Jensen,
at jeg tror, det er fuldstzendig nedvendigt for at
fa vedtaget forslaget i EF, at denne bestemmel-
se er med. Det er krevet af de sydlige lande,
der har meget sma landbrug. Jeg tror, f.cks.
Portugal har haft det som en absolut forudsst-
ning.

Den anden undtagelse er en overgangsord-
ning, der omfatter sorter, der ikke tidligere har
vaeret beskyttet nationalt, og som nu opnir en
EF-sortsbeskyttelse. Hvis en landmand har be-
nyttet egen hest af disse sorter til udsaed, vil
han kunne blive ved med det uden at skulle
betale afgift. Denne mulighed gelder i syv &r
med mulighed for forlengelse. Rddet har si
palagt Kommissionen at sorge for, at der ikke
sker forskelsbehandling mellem disse land-
mend og dem, der ikke umiddelbart er omfat-
tet af denne undtagelse.

Landbrugets organisationer har ikke varet
begejstret for det forslag, men de kan nu med
undtagelse af Dansk Erhvervsjordbrug under
visse betingelser tilslutte sig forslaget.

Vi har altsa ikke kunnet tilslutte os det kom-
promis, som jeg lige har skitseret. Det skyldes,
som alle ved, at deri 1991 i forbindelse med en



