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[Renholt]

sdledes at risikoen begranses. Det kaldes en
pasningsaftale.

I stedet for at lovliggere disse forhold en-
sker regeringen fortsat at laegge op til, at disse
forhold ikke kan legaliseres.

Spergsmélet om forskel i samdriften kom-
mer ogsa til udtryk ved, at ejeren, der kan sam-
menlaegge og samdrive tre ejendomme pa op
til 150 ha, altsd i alt 450 ha, plus derudover et
par ejendomme, bliver stillet langt gunstigere
end den, som ikke har den gkonomiske forma-
en, men mé leje sig til al jorden.

Mindretallet, K, V og Z, har i nogle zn-
dringsforslag forsegt at fjerne restriktionerne
og har i gvrigt med de ovrige ndringsforslag
forsogt at bygge bro mellem regeringens lov-
forslag og de tre organisationers indstilling af
6. januar.

Det er ikke udtryk for, at vi vil fremme egne
markesager. Lad mig bare tage begrebet for-
trinsret. Det er ikke et begreb, der er dyrket i
den konservative baghave. Men vi har accepte-
ret det som et forseg pa at skabe forlig.

Landbrugsministeren begér en breler af di-
mensioner ved at gennemtrumfe regeringens
forslag pa trods af organisationernes advarsler
og pa trods af KVZ'’s advarsler.

Landbrugsministeren kunne skabe . historie
ved at veere den landbrugsminister, der skabte
en landbrugslov, der rakte s langt, at den ikke
behovede en revision hvert tredje eller hvert
fjerde ar, som det hidtil har veret tilfeldet.
Lovforslagets overgangsbestemmelser vedre-
rende krav til ejet jord er alt for restriktive. Det
har regeringen indset med @ndringsforslaget
om, at kravet forst indtreder efter ejerskifte.

Men en virksomhed, der er erklaret lovlig
én gang og i ovrigt har opfyldt alle ensker og
tilskyndelser fra skiftende regeringer om at ud-
bygge en animalsk produktion, kommer nu i
klemme. Man kommer ganske vist forst i klem-
me efter ejerskiftet. Men virksomheden, der
engang var samfundsnyttig, er nu ikke sam-
fundsnyttig mere.

Antallet af dyreenheder: Her har man ogsi
onsket at legge loft over. Jeg kan ikke helt fin-
de ud af, om det er et politisk-veterinzrt krav,
eller om det er et politisk-etisk krav. Jeg tror
heller ikke helt, regeringen har fundet ud af,
om det er det ene eller det andet.

Der har nu altid veret et onske fra et bredt
flertal i Folketinget om at skabe rammerne, si-

ledes at der kunne ske en stor animalsk pro-
duktion og sterre forarbejdning, for det skaber
bedre beskaftigelse. Og nu vil man pludselig
leegge loft over.

Det er ikke rimeligt, at man pd den made,
selv om ejendommene har tilstrekkeligt jord-
underlag, pludselig afviser, at der kan laves
animalsk produktion ud over 500 dyreenheder.

Den socialdemokratiske ordferer, hr. Hen-
rik Dam Kristensen, kunne ikke forsta, at op-
positionen ville stemme imod loven. Jeg sagde
ved forste behandling, at vi gerne ville medvir-
ke til, at der kunne skabes et bredt forlig. Men
sigtet var forkert, og penslen var for smal.

Vi stemmer imod loven, fordi der ikke er lagt
op til et bredt forlig, fordi der ikke er lyttet til
vores synspunkter, og fordi den ikke er til-
strekkelig langtrekkende. Med denne lov
kommer kravet om revision allerede i neste
samling — om ikke andet sd om to &r. Det synes
vi er forkert. Vi har hidtil haft alt for mange
revisioner af landbrugsloven. Vi burde nu se
lidt leengere frem.

(Kort bemaerkning).

Henrik Dam Kristensen (S):

Hr. Renholt gav udtryk for, at det, at rege-
ringen stillede @ndringsforslag, var et bevis pa,
at loven fra starten var utilstraekkelig. Man kan
jo veelge at vurdere det pa forskellig méade. Jeg
veelger at vurdere det pa den méde, at vi netop
har taget del i den debat, der har varet pa
mange leder og kanter, og at det er derfor, vi er
kommet med de @&ndringsforslag, som jeg sy-
nes forbedrer det samlede resultat.

Samdrift var en af de andre ting, som hr.
Renholt var inde pa. Jeg kan forstd, at De
Konservative ensker fuldsteendig fri samdrift.
Jeg vil bare sperge: Hvis vi gav lov til det, hvor
mange ejendomme ville der s& vere i Dan-
mark? Hvor mange ejendomme ville der sa
veare til at dyrke den jord, der er til ridighed?
Er det 900, eller er det 1.000 ejendomme? Jeg
tror, at vi taler om noget i den storrelsesorden.

Jeg kan godt forstd, at loftet over besat-
ningssterrelser er genstand for kritik fra De
Konservative. Jeg vil bare sige, at vi, der kom-
mer fra de jyske egne, klart har haft den for-
nemmelse i de senere ar, at hvis vi ikke gor et
eller andet, kommer vi i en situation, hvor der
kun vil veere plads til én animalsk produktion i
hvert af de gamle sogne. Sa store er der nogle



