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(Kort bemerkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Det var dog utroligt, ma jeg sige. Alts4 jeg er
simpelt hen malles over, at en debat om den
grundlovssikrede ytringsfrihed her i landet kan
fa nogle folketingsmedlemmer si meget op af
stolene. Hvad er det dog for noget? Jeg vil sige
til hr. Arne Melchior: Skal vi ikke lige forsoge
at komme lidt ned pé jorden igen? Det, det
drejer sig om, er en enkelt paragraf i straffelo-
ven. M4 jeg bede enten justitsministeren eller
hr. Ole Espersen, som jeg anser for at have god
forstand pa de her dele, bekrafte, om det ikke
forholder sig sddan, at uanset om denne fuld-
stendig overfledige, latterlige og ligegyldige
paragraf bliver afskaffet, kan vi stadig pabera-
be os domstolenes indgriben, hvis vi faler, at vi
bliver forulempet?

Jeg onsker ikke, at man skal g4 og kalde hin-
anden for hvad som helst. Jeg onsker, at der
indimellem skal vere graenser for, hvordan
man kan tale til og om hinanden; det synes jeg
ganske afgjort. Jeg synes, vi skal opfore os or-
dentligt, og det var der nogle der godt kunne
treenge til at lare. Men det, jeg synes der er i
vejen med denne paragraf, er, at man har to
grupper inde i den. Det er for meget, det er
overflodigt, det er latterligt, og det er det,
Fremskridtspartiet ensker at afskaffe. Vi on-
sker ikke at afskaffe en lovgivning, der ger det
muligt, at man i visse tilfelde kan fi en dom
for, at nu har man ryggen fri med hensyn til
den ene eller den anden beskyldning.

Jeg vil gerne bede enten hr. Ole Espersen —
og meget gerne s& upolemisk, som det nu kan
lade sig gore — eller justitsministeren om at be-
kreefte, at den ret har man stadig, selv om den-
ne paragraf bliver afskaffet.

(Kort bemzrkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Hr. Arne Melchior sperger, hvad jeg vil
stemme, hvis sagen skulle komme til tredje be-
handling inden for de naste fire arbejdsdage,
mé det jo sd veere. Jeg vil svare hr. Arne Mel-
chior, at som han ved fra dagspressen og fra
mine udtalelser her i Folketingssalen, skam-
mer jeg mig ikke over at sige, at sagerne skal
behandles grundigt, for jeg tager stilling. Det
gelder ogsd i denne sag.

Men den ordferertale, jeg holdt, var et resul-
tat af forhandlingerne p& Venstres gruppeme-
de i dag blandt de tilstedevarende, og der var
holdningen fortsat, som den altid har varet:
Princippet vil vi have afskaffet; vi mener, at
denne paragraf er skadelig for den frie debat.
Men jeg har ogsa tilfejet i dag, at det godt kan
veere, som hr. Ole Espersen var inde p4, at der
er grovere forhold, vi ikke har ramt, og som vi
burde kriminalisere.

S& mé jeg da sige, at efter at fru Pia Kjers-
gaard nu har kaldt bestemmelsen ligegyldig, er
jeg selvfolgelig ikke blevet mere venligsindet
over for et forslag, der kun har én linje, og hvor
bemarkningerne mere gar pa at citere Lars P.
Gammelgaard og mig, for det er jo ikke seriost.
Men jeg haber, at ogsa forslagsstilleren er enig
i, at vi skal bruge dette lovforslag til at se p4,
hvad vore forpligtelser er efter internationale
konventioner. For de forudsetter i hvert fald
ikke, at straffeloven skal se ud lige pracis, som
den gor i dag; det er jeg helt sikker pa.

S4 er jeg i ovrigt enig med fru Ebba Strange,
hvis partifeelle jeg ogsa citerede, i, at tidspunk-
tet for fremsattelsen skal vaere, nar der er et
bredt flertal. Det ma ikke hedde sig, at afskaf-
felsen af bestemmelsen bliver identificeret med
en bestemt udlendingepolitisk opfattelse; det
ville veere meget skadeligt.

(Kort bemarkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg kan anmelde enighed med fru Pia
Kjersgaard, nar hun siger, at justitsministeren
og hr. Ole Espersen har god forstand pa de de-
le; det synes jeg ogsd de har p4 mange andre
dele. Og de har begge klart sagt, at det ikke vil
veere medholdeligt med en international kon-
vention, hvis vi strag paragraffen.

At vi er oppe pa naglerne, synes jeg ikke fru
Pia Kjersgaard skulle vere utilfreds med. Og
med hensyn til at komme ned péa jorden: Hvor
jorden er, bestemmer enhver jo for sig selv, og
sin stemmeforing har man vel lov til at bruge,
som det nu falder én naturligt.

M4 jeg sige, at jeg ogsd har kritik mod para-
graffen, men det er mere mod dens anvendelse,
fordi domspraksis, som delvis refereres i be-
merkningerne, ikke navner de meget milde
straffe, der er blevet ikendt dér, hvor skyld er
blevet fastslaet ved domstolene. Paragraffen si-
ger: bode, hefte eller feengsel i indtil to ar. Og



