11423

18/5 94: 1. beh. af f. t. 1. vedr. ophavelse af racismeparagraffen

11424

[Svend Aage Jensby]

Der er ikke sket noget siden, der kan fore til
en ophavelse af bestemmelsen, og jeg vil sige,
at tiden - i.Tyskland f.eks., i Sverige og vel
egentlig ogsa i Danmark — ikke ligefrem er til
‘at udsende et signal, der giver frit lob for disse
angreb pé en bred masse. Det er juridisk for-
kert, ndr man havder, at der er et strafferetligt
vaern i arekrenkelsesbestemmelserne og i
voldsbestemmelserne; det har hr. Ole Esper-
sen juridisk redegjort for.

Jeg har selv deltaget i den udleendingepoliti-
ske debat, og jeg har ikke folt min debatform
indskraenket pd grund af denne bestemmelse;

mange andre har deltaget i udleendingedebat- -

ten, og det kan man sagtens gore pa normal og
anstendig vis, selv om vi har straffelovens §
266 b. Hvis Danmark er utilfreds med FN-kon-
ventionen, m& man arbejde i FN for at fi den
ophavet, og s kan man tage stilling. Men sa
lenge vi har FN’s konvention, som vi nedven-
digvis ma tiltreede med den FN-politik, vi fo-
rer, kan jeg bestemt ikke stotte lovforslaget.

Jeg teenker med gru pa hejesteretsdommen i
1989, s. 390. Udtalelsen, der var faldet, var:

»Niggere, de skulle vare fri mennesker —
mand, det er jo ikke mennesker, det er dyr.«

Hyvis ikke vi havde haft denne bestemmelse,
ville der ikke have varet en strafferetlig mulig-
hed for at ramme personer, der siger sddan no-
get. Jeg tenker i den forbindelse pa, at der i
Normandiet ligger mange niggere, om jeg si
ma sige, negersoldater, der var med til at befri
Europa.

Ebba Strange (SF):

Jeg vil starte med at sige, at SF helt klart gar
imod Fremskridtspartiets forslag; sa er det
sagt.

At SF i de 23 ar, bestemmelsen har eksisteret
i den danske straffelov, har veret opmaerksom
pa forholdet mellem ytringsfriheden pd den
ene side og racediskrimination pa den anden,
er klart, og fru Birthe Renn Hornbech har si-
mend gjort SF den store @re at naevne nogle af
SF’s daverende ordferer Poul Dams bemaerk-
ninger i debatten i 1970-71. Hun glemte at sige,
at debatten ogsd dengang sluttede med, at SF
stottede indferelsen af § 266 b.

I dag finder vi det i hvert fald helt forkert at
ophave den. Der er blevet sagt, at der er ikke
sket noget siden, som skulle begrunde en op-
havelse; jeg vil snarere sige tvertimod. Der er

sket noget, som gor det mere ngdvendigt end
nogen sinde at vi har den.

Vi skal vere opmerksomme pa, hvad der
egentlig stir. Nu har vi haft en debat om denne
paragrafs forhold til injurielovgivningen og
ereskraeenkelse. Men der star faktisk, at ytrin-
gerne skal vere rettet mod en gruppe personer.
Gruppen skal gennem ytringerne trues, forha-
nes eller nedverdiges. Jeg kan ikke begribe, at
man ikke kan fore en spendende samfundsde-
bat og give udtryk for alle sine meninger og de
synspunkter, man har, ogsa nar det drejer sig
om andre mennesker, uden at man behgver at
ty til ytringer, der truer, forhaner eller nedver-
diger. Jeg er bange for, at hvis man ikke kan
klare debatten uden at gore de ting, jeg lige har
nvnt, trenger man til at treene sin sproglige
forméen. Vi skal passe pd med forrdelsen hos
os selv, hvis vi tyer til at anvende sddanne
ytringer.

Derfor synes jeg ogsé det er helt forkert, at
fru Birthe Ronn Hornbech drager forholdet
mellem den enkelte og gruppen ind i denne de-
bat. Det er klart, at vores grundlov kender vi,
og den beskytter enkeltindividet. Den er vi gla-
de for; den har vi, og det er godt. Men vi lever
altsd i en verden, hvor grupper af mennesker
bliver udsat for diskrimination, nedvardigen-
de behandling.

Jeg har haft den store forngjelse at tilbringe
tre uger i Sydafrika for nylig. Gladen, euforien
over at hore til den gruppe af mennesker — det
er jo ikke engang et mindretal, det er et stort
flertal — der kastede forhdnelsens og nedvardi-
gelsens ag af sig ved et frit valg, var stor, men
den gav ogsa én en oplevelse af, at vores demo-
krati, vores menneskerettigheder, alt det, vi
slds for, alt det, vi gar rundt i hele verden og
kaemper for fra Danmarks side, ikke kun er et
sporgsmil om enkeltindivider. Det kan ogsa
veere et spergsmal om grupper.

S4& synes jeg i evrigt, det er et utrolig uhen-
sigtsmeessigt tidspunkt at rejse debatten pé fra
Fremskridtspartiets side. Et fascistisk parti er
kommet til regeringsmagten i Italien. Vi ved
noget om nazisme og fascisme og deres syn pé
diskriminering af andre befolknmgsgrupper
Vi ved, at der har veret stigende racisme i
mange europaiske lande i de senere ar. Vi ved,
at en raekke af vores indvandrere er udsat for
mere diskrimination i disse ar, end de var for
20 ar siden. S& signalet er fuldsteendig forkert.



