
11247 17/5 94: Forespørgsel om optagelsesforhandlingerne med de fire EFTA-lande m.v. 11248 

[Udenrigsministeren] 

også -  i de lande var modstanden imod Maas- 
tricht-Traktaten også meget udbredt, selv om 
der ikke blev afholdt folkeafstemning -  og det 
bør være en advarsel om, at vi må holde den 
folkelige debat i live. Vi må prøve på hele tiden 
at sikre, at der er en stærk kæde imellem rege- 
ringers og parlamenters forestillinger og pla- 
ner om det europæiske samarbejdes fremtid og 
så opfattelserne i befolkningerne. 

Jeg anser det for at være den vigtigste lære af 
Maastricht-Traktatens besværlige ratifikation, 
at vi skal prøve på at holde tæt kontakt og lytte 
til, hvad der bliver sagt. 

Lad mig slutte med at sige tak for den brede 
tilslutning, der har været til hovedlinjerne, som 
de er fremlagt, og for, at Folketinget i dag i 
enighed vil vedtage en dagsorden, der marke- 
rer den danske linje her efter den succesrige 
afslutning af udvidelsesforhandlingerne. 

(Kort bemærkning). 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Jeg er faktisk ked af at skulle genoptage de- 

batten, men jeg føler mig nødsaget til det. Jeg 
har i mellemtiden fået en udskrift af, hvad den 
forhenværende socialdemokratiske statsmini- 
ster udtalte fra talerstolen: 

»Fremskridtspartiet har været et parti, der 
mest kategorisk har været lige på grænsen af 
noget racistisk og derved i virkeligheden også 
havde sympati for noget af det, der førte til na- 
zismen.« 

Det var, hvad den forhenværende socialde- 
mokratiske statsminister udtalte fra Folketin- 
gets talerstol. 

Før bad jeg om en dokumentation fra hr. 
Anker Jørgensen, men fik ingen dokumenta- 
tion. Får jeg en dokumentation for denne me- 
get alvorlige påstand, der kom fra hr. Anker 
Jørgensens side? 

Jeg synes, dette her er dybt alvorligt. Jeg har 
aldrig været ude for noget så kritisabelt som 
det, hr. Anker Jørgensen fremførte, og jeg må 
bede om dokumentation for hr. Anker Jørgen- 
sens påstand. 

(Kort bemærkning). 

Charlotte Antonsen (V): 
Udenrigsministeren spørger, hvad vi skal 

med Den Vesteuropæiske Union. Det er jo det 
samme som at spørge, hvad vi skal med en fæl- 
les forsvarspolitik. 

I Venstre er vi i hvert fald ikke i tvivl om, at 
årsgen til, at vi skal have en fælles forsvarspoli- 
tik i Europa, er den samme som årsagen til, at 
vi har et dansk forsvar, nemlig at sikre demo- 
kratiets ydre grænse, så vi har mulighed for 
indadtil at føre en uafhængig politik. Det er 
derfor, man har et forsvar, og det er også der- 
for, at vi nu skal have en fælles forsvarspolitik 
på europæisk plan. 

Det var ikke interessant at diskutere Vest- 
unionen, så længe vi havde den kolde krig, for 
da havde vi NATO-blokken over for Warsza- 
wa. Det, der er sket nu, er, at konflikterne har 
ændret sig; fra at være en konflikt Øst-Vest har 
vi nu en hel masse små konfliktområder i øje- 
blikket, bl.a. i Eksjugoslavien, og på den bag- 
grund er det et spørgsmål, om det ikke i højere 
grad er Europas ansvar at forsøge at bilægge, 
end det er det gamle NATO's, altså at amerika- 
nerne klarer ærterne. 

I den forbindelse mener vi helt klart -  og det 
er også de signaler, vi har fået fra USA -  at 
både europæere og amerikanere er enige om, 
at Europa i højere grad nu efter den kolde 
krigs afslutning må tage sig af forsvars- og sik- 
kerhedspolitiske problemer i vort nærområde, 
og det støtter vi. Men som jeg allerede har sagt 
tidligere i dag, er det jo klart, at fordi Vestunio- 
nen har været underdrejet, så længe vi havde 
NATO og den kolde krig, er der ikke sket ret 
meget i Vestunionen. Det er det, man er i gang 
med nu. 

Det, der er sket, er, at Vestunionen er blevet 
NATO's europæiske søjle. De østeuropæiske 
lande er blevet associerede, om end det er et 
mindre samarbejde end f.eks. i Norge. Men 
det, vi ser i øjeblikket, er altså, at landene i 
Europa både fra Øst og Vest søger sammen i 
Vestunionen, fordi man kan se, at verden har 
ændret sig efter den kolde krigs ophør. 

(Kort bemærkning). 

Annette Just (FP): 
Jeg glæder mig da over, at udenrigsministe- 

ren efter mange og lange debatter efterhånden 
har konstateret, at Fremskridtspartiet er imod 
planøkonomi. Det har udenrigsministeren for- 
stået helt korrekt. Vi er modstandere af plan- 
økonomi; vi går rent faktisk ind for markeds- 
økonomi. 

Men det kom lidt bag på mig, da udenrigs- 
ministeren meddelte, at han mente, at Frem- 


