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[Annette Just] 

tredje vej skal være vejen til at sørge for, at 
Europa har råd til at leve, som vi gør, og det 
kan vi kun, hvis vi forstår at producere noget, 
der kan sælges. Vi kan gøre det. Danmark er 
god til at gøre det. Vi kan lære resten af Euro- 
pa at gøre det, at sælge ting, producere noget, 
der kan sælges til tredjelande, således at deres 
egne producenter forstår selvværdet, forstår, at 
det kan lade sig gøre, og derved bevarer deres 
selvrespekt. 

Til sidst angående regeringskonferencen. 
Der er ingen tvivl om, hvad Fremskridtspartiet 
mener burde være det vigtigste overhovedet 
både for regering og opposition og alle andre: 
Det er at sikre en forenkling, en afbureaukrati- 
sering, og så forsøge at få subsidiaritet til at 
virke. Subsidiaritet -  som på dansk er blevet 
oversat til noget nær nærhed, men som i øvrigt 
ikke indeholder særlig meget nærhedsprincip 
-  er et princip, som man i enkelte lande har 
forsøgt at sige hvad skulle betyde, men jeg har 
endnu ikke hørt denne regerings vurdering af, 
hvornår vi bruger subsidiaritet, når vi taler om 
de enkelte direktiver. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF):' 
Jeg skal ikke bevæge mig ind i, om jeg så må 

sige, den politiske substans af, hvad det var for 
en tale, fru Annette Just holdt. Den står fint for 
sig selv. Men det, jeg skal tage fat i, er, når fru 
Annette Just her konstaterer, at SF, de er i 
hvert fald unionstilhængere om noget! Så bli- 
ver jeg nødt til at bede fru Annette Just tænke 
sig om og prøve at tænke med på følgende: 
Hvornår er en union en union? Vi stemte nej 
den 2. juni til den traktat, der indebar fælles 
forsvar, fælles økonomisk og monetær union 
med centralbank og central mønt og hele pibe- 
tøjet, det retlige og det politimæssige samar- 
bejde. 

Hvis nu fru Annette Just kigger sig rundt i 
verden og siger: Hvor er der nogle unioner 
henne, jeg kan sammenligne med? Ja, så er der 
vel efterhånden kun en enkelt tilbage, og det er 
USA. Og hvad er det, der gør, at den hænger 
sammen? Ja, det er jo en fælles forfatning, som 
nogle taler om at vi skal have i Europa. Det er 
fælles forsvar. Det er fælles mønt. Det er fælles 
økonomi og valutakurser. Og det er det retlige 
og det politimæssige samarbejde. 

Men jeg vil godt lige føje den lille bemærk- 
ning til, at end ikke i Amerika kan politiet fare 
over nationalgrænserne, altså mellem staterne, 
som de vil. Men det vil man gerne kunne i vo- 
res system her i den union, som vi her i vores 
del af verden er ved at opbygge. 

De temaer, der blev taget ud den 18. maj, 
hvilket gjorde, at vi stemte for Maastricht- 
Traktaten med Edinburgh-aftalerne, var præ- 
cis de ting, der gør det til noget, som vi kunne 
stemme for. Derfor kan man ikke med rette stå 
heroppe og sige, at SF er stærk unionstilhæn- 
ger. Det er simpelt hen demagogi. 

(Kort bemærkning). 

Annette Just (FP): 
Jamen fru Lilli Gyldenkilde har misforstået 

noget. Når jeg med oprejst pande siger, at SF 
må gå ind for Unionen, er det selvfølgelig, for- 
di jeg går ud fra, at SF mente det, dengang de 
gik ud og foreslog, at man nu pludselig skulle 
stemme for Unionen. 

Jeg ved godt, at SF foreslog, at man skulle 
stemme nej til Unionen den 2. juni, men SF 
blev altså klogere. SF forandrede mening. Jeg 
ved ikke, hvad fru Lilli Gyldenkilde vil fore- 
trække at jeg siger, men fakta er, at SF anbefa- 
lede et ja til Unionen den 18. maj. I morgen er 
det et år siden. 

Så kommer fru Lilli Gyldenkilde og siger: 
Jamen der skete jo en masse. Vi fik et forbe- 
hold om Vestunionen. I Maastricht-Traktaten 
stod der, at spørgsmålet om Vestunionen skul- 
le man først tage stilling til i 1996. Og vi fik 
forbehold om Den Økonomiske og Monetære 
Union. Jamen det skulle der først tages stilling 
til i 1997. 

Og så fik vi noget om det retlige samarbejde 
og politisamarbejdet, som der ikke rigtig er no- 
gen af os der ved hvad kommer til at ende med, 
men hvordan det skal udmøntes, er også noget, 
der først skal træffes beslutning om på rege- 
ringskonferencen i 1996. Og det kan måske væ- 
re, at man ender med, at politiet kan få lov til 
at gå op til 10 km ind over grænsen, men så 
heller ikke længere. 

Så den kæmpe sammenligning forstår jeg 
ikke. Jeg vil holde fast i, at SF er nødt til at stå 
frem og erkende, enten at de gjorde en fejl op 
til 18. maj, eller at de stadig væk er tilhængere 
af Unionen. 


