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[Annette Just]

Gyldenkilde og andre gerne vil. At Den Euro-
piske Union far lov til at udvikle sig i en sund
og naturlig retning og.ikke gar den tredje vej,
nemlig planekonomiens vej, som statsministe-
ren talte sd varmt for.

Fremskridtspartiet haber ogsa, dt vi kan vea-
re med til at skabe mulighed for en yderligere
udvidelse af Den Europ@iske Union og derved
fa dementeret al snak om, at det skal vere den
politiske union, som si mange har talt sa varmt
for, og som den danske befolkning i hvert fald
ikke var sé forfeerdelig begejstret for. S& har jeg
ikke sagt for meget.

Vi ser muligheden for, at Den Europ®iske
Union med denne udvidelse kan 4bne op for
samhandel med ost- og centraleuropaiske lan-
de i langt sterre udstreekning, end det har vee-
ret tilfeldet indtil nu. Fremskridtspartiet er
rent faktisk utrolig skuffet over, at de tolv lan-
de ikke har kunnet samles om at bne op for
samhandel med ost- og centraleuropziske lan-
de, og her tenker vi selvfolgelig primert pa de
baltiske lande, Polen, Ungarn, Tjekkiet osv.

Hvorfor — det er maske et darligt spergsmal,
men alligevel — hvordan kan det vere, at si
mange europ®iske lande kan sti og holde fa-
nen hgjt, nér de taler om Europa og dets ud-
vikling, men ikke kan forst4, at hvis vi skal go-
re noget, og hvis vi skal preve at sikre dette
sted en rimeligt fredelig udvikling, s er vi nedt
til at gore det gennem samhandel? Det er den
eneste mide, vi kan give dem det, som de
mangler allermest, nemlig respekten for deres
eget arbejde, ogsd kaldet selvrespekt.

Hvis vi siger, som mange i serdeleshed i de
mere sydeuropaiske lande kunne forestille sig:
N4 ja, vi kan vente med at samarbejde med de
tidligere kommunistiske lande, indtil de oko-
nomisk har mulighed for at deltage i Den Eu-
ropziske Union, s far vi dem ikke til at delta-
ge. S& skubber vi dem direkte tilbage til det
plangkonomiske morads, de har veret ude i
for.

Hermed er det selvfolgelig ogsi sagt, at
Fremskridtspartiet gar imod al form for plan-
skonomi. Vi gir ind for markedsekonomi. Det
er den eneste sunde méde, hvorpd man kan
sikre, at enkeltindividet har en mulighed for at
klare ikke blot sig selv og sin familie, men ogsa
kan se formalet med at gore en ekstra indsats.

S4 vil jeg vende mig til, hvad statsministeren
sagde, for jeg blev lidt forbleffet; det behaver

man ikke at veere meget i tvivl om. Jeg havde
troet og habet pd, at statsministeren var kom-
met med, at nu skulle vi have det indre marked
til at fungere, siledes at grundlaget for den po-
litiske union, altsd Den Europaziske Union,
var lagt. Men statsministeren navnte ikke med
ét ord, at det indre marked rent faktisk ikke
fungerer, pa trods af at denne regering og tidli-
gere regeringer har lovet hgjt og flot, at 1. janu-
ar 1993 skulle det hele vaere i orden. Ca. halv-
delen af direktiverne er ikke sat i funktion i
alle EF-lande." :

Sa fik man Den Europaiske Union, og si er
man holdt op med at tale om det. Det er altsa
den made, man fra regeringens side tror at
man kan klare det, ved at sige: Jamen s3 taler
vi om planekonomi i stedet for, vi planlegger
nogle nye strukturfonde. Jeg ved godt, at Soci-
aldemokratiet nu styrter op og siger: Vi talte
ikke om strukturfonde, vi talte kun om lanefi-
nansiering. Det er fint. Bevisforelse? Hvor 14-
ner man fra? Hvem giver garanti? Og hvem
skal betale? Det skal de borgere, som er med
til at betale til Unionen. Der er jo intet, vi far
foraeret.

Men statsministeren bliver ved med at tale
om, at vi skal legge fine planer, og bare vi stir
sammen, sd gar det nok. S kan vi sette mere
aktivitet i gang. Vi kan bygge lidt for hinanden,
lidt ekstra broer, lidt ekstra veje. Vi kan i gvrigt
producere til os selv. Men jeg herte ikke et
eneste ord om, hvad vi kunne gore for at fa
penge ind i Unionen.

Det er, som om man accepterer, at andre
store producenter sdsom USA og Japan har
forstdet det. Man ser forundret pa dem og si-
ger: Hvordan kan det veere, at de tjener penge
pa den made? Ja, de szlger ud af deres eget
omride. Men i EU synes statsministeren det er
helt fint, at over 90 pct. af vores produktion
bliver brugt inden for eget omrade. Statsmini-
steren tillader sig tilmed at kalde det for eks-
port. Jeg mener, at hvis vi har det indre mar-
ked, er det ikke eksport, hvis vi salger en ting
fra Kebenhavn ned til Rom; s& er det stadig
vek inden for det indre marked. Det var hele
formilet med det indre marked. Nej, eksport
er, nar vi selger det til Japan og de giver gode
penge for det, rigtige penge, der kan veksles.
Eller vi szlger det til Amerika og lignende.

Det er derfor, at den nye vej, den tredje vej,
ikke skal veere en plangkonomisk vej. Nej, den



