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[Landbrugsmlnléteren]

Det pahviler alene indehaveren af en rettig-
hed at kontrollere, at deres rettigheder ikke
krenkes.

»Smd landbrugere« skal ikke betale royalty.
Denne undtagelsesbestemmelse finder, for s
vidt angdr reformafgreder, som er omfattet af
retten til at bruge udsad af egen avl, anvendel-
se, hvis den pédgeldende landmands samlede
areal med planteavl er mindre end det areal,
der kraeves til produktion af 92 tons korn — det
vil sige 17,6 ha i Danmark. For s4 vidt angér
ikke-reformafgroder, skal der i gennemforel-
sesbestemmelserne fastsattes tilsvarende pas-
sende kriterier.

Der etableres en overgangsordning, hvoref-
ter sorter, der ikke tidligere har varet beskyttet
eller har varet nationalt beskyttet, kan inddra-
ges under EF-sortsbeskyttelse. I det tilfzelde vil
landmand, uanset storrelsen af deres land-
brug, der tidligere har anvendt udsed af egen
avl af den pageldende sort, kunne fortsatte
hermed uden at betale vederlag. Denne ad-
gang kan opretholdes i 7 &r med mulighed for
forlengelse. For andre landmend, der ikke
tidligere har benyttet udsed af egen avl af dis-
se sorter, skal Kommissionen drage omsorg
for, at der ikke sker forskelsbehandling af
landbrugerne i den pagaldende region.

Flertallet af medlemsstaterne gar ind for, at
adgangen til at bruge udsazd af egen avl indfe-
res i begraenset form med pligt for landmanden
til at betale et vederlag til foredleren, ligesom
man accepterer den artsmaessige afgraensning i
kompromisforslaget. Alene Danmark ensker
adgangen til at anvende udsad af egen avl ind-
fort uden pligt for landmanden til at betale ve-
derlag.

Europa-Parlamentet har i oktober 1992 ud-
talt til forslaget om EF-sortsbeskyttelse, at der
ber vere ret til at anvende udsaed af egen avl
uden betaling. Eventuel indskrenkning af ret-
ten til at anvende udszd af egen avl uden beta-
ling forudsattes gennemfort ved Radsproce-
dure. Kommissionen har ikke fulgt Parlamen-
tets udtalelse, og Parlamentet har ikke pa det
foreliggende retsgrundlag videre reaktionsmu-
ligheder.

Erhvervets holdning

Forslaget har vaeret dreftet med erhvervet
dels i Landbrugsministeriets § 2-udvalg, dels
ved flere moder i Landbrugsministeriets Plan-
tenyhedsudvalg.

Dansk Erhvervsgartnerforening har lagt veegt
p4, at forbudet imod dobbeltbeskyttelse bliver
opretholdt. Dette enske har kunnet accepteres
af repraesentanterne for foradlerorganisatio-
nerne i udvalget. Erhvervsgartnerforeningen
har kunnet acceptere, at adgangen til at anven-
de udsazd af egen avl kun omfatter landbrugs-
arter.

De danske Landboforeninger samt Dansk
Familielandbrug har tidligere vaeret imod en
betalingsforpligtelse i forbindelse med adgan-
gen til at anvende udsed af egen avl, men kan
efter omstendighederne nu tilslutte sig en be-
talingsforpligtelse, under forudsetning af at
betalingsforpligtelsen maksimalt andrager 50
pct. af normal royalty, at administrationen af
betalingsordningen foregdr uden offentlig in-
volvering, samt at royalty beregnes pa basis af
mangden af anvendt udsad.

Dansk Erhvervsjordbrug kan ikke acceptere
det foreliggende forslag.

De danske kornforcedlere har onsket, at det
blev muligt at opnd vederleggelse for brugen
afudsaed af egen avl. Foraedlerne og sortsejere
fremhaever, at en manglende vedtagelse af for-
ordningen vil medfere, at planteforedlingen
flyttes fra EU til USA. Dette kan ikke udeluk-
kes, da foraedleren i USA har mulighed for at
opnéd en beskyttelse, der har samme retsvirk-
ninger som et patent, dvs. et hejere beskyttel-
sesniveau, end der opnds med sortsbeskyttel-
sen.

Det skal understreges, at kun ca. 10 pct. af
den udsaed, der anvendes i Danmark, er af
egen avl.

Folketingets beslutning vedrorende anvendelse
af udseed af egen avl

I Danmark har Folketinget ved beslutning
af 24. januar 1991, D 3, vedrerende et parallelt
forslag til direktiv om retsbeskyttelse af biotek-
nologiske opfindelser palagt regeringen at
»gore det til en betingelse for Danmarks til-
slutning . .. at landmaends ret til at s af egen
host uden licensbetaling ikke begrenses«.
Principperne i denne beslutning er lagt til
grund i forhandlingerne vedrerende sortsbe-
skyttelsesforslaget.

Beslutningen, der er bredt formuleret, byg-
ger pa, at man ikke onsker patent pa planter,
men derimod, at disse skal behandles efter
plantebeskyttelsesregler, dvs. regler som i den
foreliggende forordning.



