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[Miljøministeren] 
været forhandlinger mellem Amtsrådsforenin- 
gen og miljøministeren. I begyndelsen af april 
blev Amtsrådsforeningen og miljøministeren 
enige om nogle ændringer i lovforslaget, såle- 
des at der var enighed om lovforslaget mellem 
de to parter. Bag denne enighed står en samlet 
bestyrelse i Amtsrådsforeningen med forman- 
den Kresten Philipsen fra Venstre i spidsen og 
også de konservative medlemmer af bestyrel- 
sen.« 

Det var det, jeg citerede, og som jeg gerne 
ville have gentaget. 

Så er jeg nødt til at sige til fru Hanne Seve- 
rinsen, at der er ikke nogen form for centralise- 
ring i dette forslag. Det er nøjagtig de regler, 
som den tidligere regering indførte, der nu 
kommer til afstemning i en mindre stram form, 
end de i sin tid blev fastlagt. Det er fortsat am- 
ters og kommuners ansvar at leve op til loven. 
Der er ikke tale om, at alle sager skal passere 
miljøministerens bord. 

Når hr. Aage Brusgaard siger, at sådan en 
betonsocialdemokrat som miljøministeren nu 
skal sidde og bestemme, vil jeg sige til ham, at 
hvis man endelig kan lægge en klar hensigt i 
dette forslag, er det, at vi ikke vil have så meget 
beton ude ved vores kyster, som en ureguleret 
situation ellers ville give mulighed for. 

Hanne Severinsen (V): 
Man må medgive miljøministeren, at det er 

ganske smart først at lave et lovforslag, som 
alle er imod, og så derefter ændre det lidt, til- 
lempe det lidt, moderere det lidt, sådan at man 
til sidst ender med at sige, at det kan vi leve 
med. Men det, som kommer ud af det, er jo, at 
der stadig væk er en lang række uafklarede 
spørgsmål. F.eks. siger miljøministeren, at 
Amtsrådsforeningen har godkendt dette for- 
slag. Det passer jo ikke. De 300 m strandbe- 
skyttelseslinje er man stadig væk imod. Hvad 
har miljøministeren gjort? Ja, han har fået ind- 
skrevet en lang række undtagelsesbestemmel- 
ser, dispensationsbestemmelser: Man skal ha- 
ve dispensation, hvis man skal have frugtbu- 
ske, man skal have dispensation, hvis man skal 
have juletræer, man skal have dispensation for 
dit og dat. 

Derfor ærgrer det mig, at det hverken i fre- 
dags eller i dag på noget tidspunkt er lykkedes 
at få miljøministeren i reel dialog om, hvordan 
vi sikrer kysterne på en ubureaukratisk måde. 

Den måde, hvorpå miljøministeren først har 
forvaltet den tidligere ministers cirkulære og 
nu lægger op til kystloven, viser med al ønske- 
lig tydelighed, at vi havde haft brug for at få 
visket tavlen ren og køre med en rendyrket 
rammestyringsmodel; men det har miljømini- 
steren overhovedet ikke været til at få en di- 
alog om. Det går på: Æv-bæv, det kan du selv 
være, og det var jo lige så slemt tidligere. Det 
kan da godt være, at det ikke kommer til at 
gælde for alle sager, men alle sager har en risi- 
ko for at skulle passere ministerens bord, og 
det er noget af det, som slår det lokale selvstyre 
i stykker. 

(Kort bemærkning). 

Henning Gjellerod (S): 
Hr. Aage Brusgaard synes at være meget vel- 

informeret om forskellige personers mening, 
også med hensyn til socialdemokratiske med- 
lemmer af kommunalbestyrelser og amtsråd 
m.v. Jeg kan supplere hans viden med, at der i 
aftes var møde i Socialdemokratiets Ringkø- 
bingkreds, som repræsenterer kystkommuner- 
ne i Ringkøbing Amt. På det møde var der in- 
gen indvendinger mod kystlovforslaget, som 
det er udformet nu. I øvrigt har vi diskuteret 
det løbende i vinterens løb, og dér har der hel- 
ler ikke været indvendinger mod det. Af histo- 
riske grunde bliver jeg nødt til at sige, at da det 
blev proklameret, at lovforslaget ville blive 
fremsat, i et august-september-møde, var der 
en del blæst om det; men som det er udformet 
nu, er der ingen indvendinger. 

(Kort bemærkning). 

Grove (KF): 
Nu er miljøministeren jo kendt for, at det 

undertiden kan være vanskeligt for ministeren 
at citere korrekt. Derfor vil jeg gerne gøre op- 
mærksom på, at under debatten i fredags var 
det ikke mig, der bragte Viborgs amtsborgme- 
ster ind i debatten. Det var miljøministeren, 
der gik på talerstolen og udtalte, at han havde 
haft forhandlinger med amtsborgmesteren. 

Jeg har spurgt amtsborgmesteren i Viborg 
Amt om, hvornår de forhandlinger fandt sted 
imellem miljøministeren og amtsborgmeste- 
ren. Amtsborgmesteren i Viborg siger, at han 
ikke har haft direkte forhandlinger med miljø- 
ministeren; han har kun deltaget i Amtsråds- 


