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[Hjortnees]

Jeg mener ogsé, at nogle af de sporgsmal, vi
diskuterer her i dag, er politiske. Det er klart,
at man skal have en teknisk ekspertvejledning
pd nogle forskellige omrader, men om man vil
tillade nitrat og nitrit og i hvilket omfang er en
politisk beslutning. Det er ogsa en politisk be-
slutning, om man vil tillade, at de stoffer, som i
ovrigt har vaeret pa tale, skal ind pa positivli-
sten eller ikke, og der ligger ingen speciel rets-
garanti i at kere sagen gennem et klagesystem.
Det giver i hvert fald ingen beskyttelse af de
mennesker, der i givet fald i den periode vil
blive udsat for den giftige pavirkning, si hvor
er deres retssikkerhed henne? Det er disse
sammenhenge, jeg har forsegt at pege pa, og
de er efter min opfattelse temmelig logiske.

(Kort bemarkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Det er jo egentlig nedsldende at hore miljo-
ministeren understrege gang pa gang heroppe-
fra, at der ikke er noget fwlles fodslag i miljo-
politikken, og at man ikke kan diskutere disse
vigtige emner.

Jeg mé sige, at ansvaret herfor ligger alene
hos miljeministeren, for miljeministeren taler
jo uden om det, vi er enige om. Det er da mu-
ligt, der 14 103 sager i Miljganken@vnet. Og
der er ingen, der har tilkendegivet, at man ikke
onskede en opstramning af de ting, som er be-
skrevet i lovforslag nr. L 179, for de ting er vi jo
alle sammen enige om. Det er alene teknikken,
det er alene méden, og det er alene den retstil-
stand, som vil komme, nér dette forslag bliver
vedtaget, som en rakke partier er alvorligt be-
kymrede for. Det er slet ikke miljosigtet.

Hvis miljeministeren vil have fzlles fodslag
i miljopolitikken, var det méske kreativt at g
langt mere intenst i forhandling med de parti-
er, ministeren s gerne vil have med. Men
sandheden er jo blot den, at regeringen har sit
flertal og benytter enhver lejlighed til — og me-
get gerne i miljopolitikken — at markere, at den
har en anden profil end den tidligere regering.
Forskellene er sa marginale, hr. miljominister,
at det eneste, der skal til, er en smule lyst til og
bare et lille enske om at finde konsensus. Men
det er her, at det hele svigter.

(Kort bemerkning).
Aage Brusgaard (FP):
Jeg tror, vi er ved at veere pa det stadium,

hvor der ikke kan tilferes stort mere nyt til de-
batten.

Min afslutning skal veere, at i ministerens
sidste indleeg advarede ministeren mod en
snever blokpolitik, og sd& nevnte han VKZ.
Jeg vil godt lige minde ministeren om, at det,
som VKZ er imod i dette lovforslag, er netop,
at der laegges op til en snever ministerpolitik,
hvor ministeren skal have alle afgerelser pa
omrédet. Vi kan sddan set godt blive enige om,
at vi skal passe p4, at det ikke bliver for sna-
vert, og det er derfor, vi er imod lovforslaget.

Miljeministeren (Svend Auken):

I kampens hede, havde jeg nar sagt, glemte
jeg at svare pa hr. Peter Hansen-Nords spergs-
mal.

Der blev spurgt, hvor leenge et forslag kan
forsinkes eller udsettes, hvis det bliver under-
givet notifikation. Svaret pa spergsmalet er, at
ndr forslaget notificeres, har Kommissionen 3
mdneder til at reagere i, og hvis den reagerer
ifelge den nye procedure i informationsdirek-
tivet, har den mulighed for at udsatte forsla-
gets ikrafttreeden i 12 maneder. Sidan er reg-
lerne.

Nar jeg er sa skuffet over, at en reekke af de
her ting ikke gar igennem, si er det, fordi dette
forslag jo er en konsekvens af, at det hidtidige
system er brudt sammen, og vi burde vare fal-
les om at lose det problem.

Jeg tror ikke, at Venstre og De Konservative
kan veere interesseret i, at jeg neevner den me-
get lange liste af spergsmadl, hvor Venstre og
De Konservative i opposition har en helt an-
den holdning end den, man stod for, da man
var i regering. @nsker man, at jeg skal leese den
op? Onsker man, at jeg skal gennemgi den?
Ogsa de forslag, hvori vi ordret inklusive stave-
og kommafejl brugte den tidligere regerings
tekst, er man gdet imod her i salen!

Det skal jeg skane Folketinget for og sa til
slut alene gleede mig over, at til trods for, at
lobbyvirksomhed er blevet udfoldet ikke bare
af organisationer her i landet, men, som vi ved
fra fjernsynet, ogsa af internationale kapital-
krafter, har det vist sig muligt at fa vedtaget
det her forslag med et markant flertal.

Jeg vil vove den péstand, at uanset hvem der
kommer efter mig som miljeminister, ogsa selv
om det skulle vaere en K-, V- eller Z-minister,
vil man ikke turde &ndre denne procedure, nar



