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forslag er løsningen, og jeg vil gerne henholde 
mig til det, som socialministeren allerede har 
sagt, og meddele, at vi ikke kan tilslutte os for- 
slaget. 

(Kort bemærkning). 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Det forrige ordførerskifte skete så hurtigt, at 

jeg ikke kunne nå at markere for en kort be- 
mærkning. 

Men naturligvis skal hr. Tom Behnke have 
svar på sit spørgsmål til Det Konservative Fol- 
keparti og Venstre, og svaret er: Én fugl i hån- 
den er bedre end ti på taget. Dette var simpelt 
hen den mulighed, vi øjnede, da vi fik åbnin- 
gen fra Socialdemokratiet i november måned 
sidste år, og den turde vi ikke lade ligge. Det 
var trods alt for væsentligt et skridt i den rigti- 
ge retning til, at vi kunne se bort fra det. 

Så det er svaret! 

Dorit Myltoft (RV): 
I bemærkningerne til beslutningsforslaget 

refereres økonomiminister Marianne Jelved 
for at have sagt, at børnepasningsgarantien 
skal tilrettelægges, så forældrene får en reel 
valgmulighed. 

Jeg er ganske enig i denne betragtning. I 
mange år har forældre ikke haft en reel valg- 
mulighed, fordi der ikke var tilstrækkelige til- 
bud om børnepasning. Garantien skal sikre, at 
der er tilstrækkelige tilbud. 

Valgmuligheden ligger bl.a. i, at forældre- 
kredse eller andre initiativtagere kan oprette 
børnehaver og lignende efter reglerne om pul- 
jeordninger. Dette kan sammenlignes med, at 
vi både har folkeskole, private skoler og frie 
skoler. 

Beslutningsforslaget berører to hovedområ- 
der: 

For det første hvordan vi bedst muligt sikrer 
børnefamilierne ordentlige levevilkår. Foræl- 
drene har ansvaret for deres børns forsørgelse 
og opdragelse. Derom er der ingen tvivl. Bør- 
nehaver er samfundets tilbud til forældre, som 
på grund af arbejde har behov for at få børne- 
ne passet; orlovsordningerne skal ses som en 
måde at få mere tid sammen med børnene på. 

Erfaringerne fra orlovsordninger og kom- 
munernes børnepasningsgaranti kan forhå- 
bentlig give os retningslinjer for at kunne leve 
op til sloganet, der lyder, at familieliv og ar- 
bejdsliv skal kunne hænge sammen. 

For det andet omhandler beslutningsforsla- 
get lønkompensation til dem, der selv passer 
deres børn. 

Jeg savner en beskrivelse af de rettigheder 
og de pligter, som i givet fald skulle knyttes til 
denne form for overførselsindkomst, der gør 
den sammenlignelig med andre former for 
overførselsindkomster, en kompensation, der 
kan opfattes som dækkende en udgift, man 
ikke har. 

Jeg tillader mig at gå ud fra, at forslagsstil- 
lerne ikke prøver at antaste princippet om den 
gensidige forsørgelsespligt. 

Det Radikale Venstre kan ikke støtte beslut- 
ningsforslaget. 

Lysholm Christensen (KRF): 
Principperne i beslutningsforslag nr. B 92 er 

ikke udtryk for nogen ny politisk tænkning hos 
forslagsstillerne, Venstre og De Konservative. 
Partierne har tidligere fra denne talerstol ud- 
talt sig positivt om tilskud til privat børnepas- 
ning. 

Det samme kan siges fra mit politiske bag- 
land i Kristeligt Folkeparti. Det fremgår jo ty- 
deligt af tidligere debatter, af vore programmer 
og senest af en udtalelse fra vort nylig afholdte 
landsmøde. 

Det er fortsat en vigtig sag for os at arbejde 
for en lovgivning, som giver forældrene reel 
valgmulighed med hensyn til børnepasning og 
mulighed for mere tid for forældre og børn til 
at være sammen, men det er også vigtigt for os 
at finde en løsning for de forældre, der har 
valgt at passe deres børn selv, også uden at væ- 
re tilmeldt arbejdsmarkedet. 
Jeg noterer mig derfor med tilfredshed, at man 
i Venstres og De Konservatives gruppeværel- 
ser tænker i de samme baner, for man kan vel 
gå ud fra, at det er to samlede partigrupper, 
der står bag ved nr. B 92. 

Jeg har lært forslagsstillerne bag nr. B 92 at 
kende som seriøst arbejdende parlamentarike- 
re, men jeg må sige, at fremsættelsen af dette 
forslag på dette tidspunkt har slået skår i min 
tillid på dette punkt. Jeg er blevet lidt i tvivl 
om seriøsiteten, for det at fremsætte et beslut- 
ningsforslag på dette sene tidspunkt og få det 
til behandling 3 uger før Folketingets sommer- 
pause er vel ikke helt forsvarligt. 

Nu er det lidt ærgerligt, at Venstres ordfører, 
fru Eva Kjer Hansen, har forladt salen, men 


