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[@konomiministeren]

mdde at gore det pd; det vedrerer jo ikke ledig-
hedstallet.

Hr. Helge Sander og andre, der er interesse-
ret i dette her, vil til hver en tid kunne f4 oplyst
nejagtigt, hvor mange personer der gir pa or-
lov fra beskeftigelse eller fra ledighed. Dan-
marks Statistik afleverer maned efter méned
ledighedstallene.

Alle forudsztninger for de tal, der kommer
frem, kan diskuteres og kan ses; intet holdes
skjult i disse opgerelser og prognoser.

Fogh Rasmussen (V):

Lad os nu holde os til ministerens egen
prognose. Ifelge den siger ministeren, at be-
skaeftigelsen vil stige med 14.000 fra 1993 til
1994. Samtidig ved vi, at i hvert fald 22.000 af
disse ikke er i beskeftigelse, fordi de enten eri
kunstige beskeaftigelsesprojekter med tilskud
eller pd orlov. Er ministeren sa ikke enig i, at
sa skal disse i hvert fald mindst 22.000 trakkes
fra de 14.000? S& far man et minus, man fir en
nedgang i beskeftigelsen pa 8.000. Er ministe-
ren ikke enig i, at det er et mere retvisende bil-
lede af beskaftigelsesudviklingen, at der er et
fald pa 8.000 og ikke en stigning pa 14.000?

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Det vil jeg ikke bekrefte, og jeg vil advare
imod, at vi laver en taleksercits i spergetiden.
Jeg er parat til at svare pa alle de skriftlige
spergsmadl, som Venstres ordferer gerne vil ha-
ve besvaret pd dette omrade.

Jeg har ogsé noteret mig, at det fremgér af
pressen — en artikel i Jyllands-Posten, jeg me-
ner det var i gir — at Venstre har et notat, der
ndr frem til nogle andre tal end dem, der frem-
gdr af regeringens prognoser. Det notat er jeg
da parat til at diskutere. Jeg vil gerne modtage
det, og lad os sé f4 en reel diskussion om, hvad
forskellen er i den made, vi ger tallene op pa.
Vi har ingen, jeg har ingen, og regeringen har
ingen interesse i, at der ikke kommer s4 mange
faktuelle oplysninger frem som muligt om ud-
viklingen i beskaftigelsen og ledigheden, ar-
bejdsstyrken, og hvad der ellers kan vere in-
teresse omkring. Men jeg vil gerne understre-
ge, at det, at man placerer orlovspersoner pa
den ene eller den anden méide som beskrevet i
det skriftlige svar og her suppleret af mit
mundtlige svar, ikke bererer ledighedstallene.

Fogh Rasmussen (V):

Er ministeren ikke enig i, at det giver et falsk
billede af bade arbejdslashed og beskaftigelse,
nir mennesker, der rent faktisk ikke er i be-
skeftigelse, nemlig dem, der er p4 orlov, teller
med, som om de er i beskeftigelse? De arbej-
der jo ikke, de er pa orlov, og alligevel tller
de med, som om de var beskeftigede. Er mini-
steren ikke enig i, at det giver et falsk billede af
den reelle beskaftigelse, s& meget mere som
arbejdsleshedstallet jo kunstigt bringes ned i
tilfelde af, at orlovsstillingen bliver genbesat.

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg er reelt — og jeg er ikke engang polemisk
— forbavset over spergsmalet, for det at tzlle
beskeftigede mennesker, som altsd har en fast
tilknytning til en arbejdsplads og midlertidigt
forlader arbejdspladsen med henblik pa at
vende tilbage, med i arbejdsstyrken, er altsi en
internationalt vedtaget made at opgere de tal
pa.

Det geelder ogsa for beskeftigede, der er pa
barselorlov, pa ferie, pa kurser og lign. Sadan
har det vaeret i mange ér, og det synes jeg i og
for sig er en reel beskrivelse og opgerelse af
det, fordi de mennesker er knyttet til en ar-
bejdsplads. Det samme gelder personer, der
gir pd barselorlov i et halvt ar, og pa hvis ar-
bejdsplads der jo i mange tilfelde er vikarer.
Det er der heller ikke noget nyt i. Det har va-
ret talt op pd den made tidligere ogsa, vil jeg
gerne understrege.

Jeg mener ikke, det er misvisende. Iser er
det ikke misvisende, nar man til hver en tid
kan fa de ngjagtige tal for, hvor mange der er
pa de nye orlovsordninger - og i @vrigt pa bar-
selorlov osv., hvis det er det, man er interesse-
ret i. Det kan jo oplyses — og vil blive oplyst.

Helge Sander (V):

Jeg kan da veere enig med ekonomiministe-
ren i, at vi ikke skal kere frem med den store
taleksercits her i onsdagsspergetiden. Men det
forekommer mig nu, at det er forholdsvis enkle
og overskuelige tal, som vi presenterer i for-
bindelse med dette spergsmal. Derfor kunne
man méske fole sig foranlediget til at sporge i
relation til ministerens ferste besvarelse, om
det er saledes, at ministeren ikke leengere tror
pé regeringens egne tal. Det 14 ligesom mellem
linjerne i ministerens forste besvarelse.



