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[Per Stig Maller]

aktivt. Det, vi kan konstatere, er, at regeringen
gennem skattereformen og den skerpede ak-
tieavancebeskatning har svakket de private in-
vestorer. Det er rigtigt, for afkastet af aktier
bliver nu beskattet hirdere end afkastet af
obligationer, og det fremmer ikke investerings-
lysten. Derfor har man altsd sveekket det priva-
te incitament, og vi kan altsa ikke g4 ind for, at
man hele tiden svaekker de privates placering i
erhvervslivet og s& samtidig styrker de store
fondes. Vi ville begge dele: oge mulighederne
for fondene, men ogsé ege de privates investe-
ringsmuligheder. Det sidste mangler jo. Og
derfor har vi sagt: Vi ma i hvert fald serge for
det samme, som SF var inde pa: at man har
storre riaderet.

Poul Nedgaard (FP):

Det vil nok vare mest rigtigt, at jeg forst
giver udtryk for, at vi i Fremskridtspartiet be-
stemt ikke er begejstrede for dette lovforslag,
Og hvis det skal gennemfores — og det skal det
jo nok, nér det er regeringen, der fremsetter
det — synes jeg, det skal folges op af en masse
felgelovgivning. I den forbindelse vil jeg godt
fremfore som noget vasentligt fra vores side, at
der skal ske en sikaldt demokratisering bade
af Lenmodtagernes Dyrtidsfond og af ATP,
f.eks. efter et urafstemningssystem — det m4 jo
veere vand pa Socialdemokraternes meolle — s&-
ledes at de mange mennesker, der har penge
stdende i ATP og i Lenmodtagernes Dyrtids-
fond, i meget, meget hejere grad end nu bliver
inddraget i beslutningsprocesserne. Nu skal
jeg ikke rode op i den diskussion, Socialdemo-
kratiet i de seneste dage har haft med hensyn
til de »mange kasketter«; men sagen er jo den
— det kan vi ikke komme uden om - at netop
inden for dette system, ATP, Lanmodtagernes
Dyrtidsfond osv., sidder der en hel masse men-
nesker med forskellige kasketter p4, som har
andre kasketter pa forskellige andre steder, og
dér synes jeg nok det var noget for specielt So-
cialdemokratiet at f ryddet op i.

Der er ogsa noget andet, jeg vil fremfore, og
som vi dreftede indgdende i vores folketings-
gruppe tidligere i dag, og det er, at hvis man vil
gore det, som lovforslaget her leegger op til, sy-
nes jeg, man samtidig skulle sige til de menne-
sker, der har penge stiende de to steder — og
det er jo mange, og man ved, hvem det er, ud
fra CPR-numrene — at de har selvfolgelig fri

mulighed for at flytte pengene til et andet pen-
sionssystem, nr nu vi laver afgerende om pa
den made, som man kan investere kapitalen
pa.

Leg merke til, at den forhejelse fra 2 til 3
pct., som fremgar af bemarkningerne, jo bety-
der, at Lenmodtagernes Dyrtidsfond kan pla-
cere op til 300 mio. kr. mere i en enkelt virk-
somhed bare ved denne udvidelse fra 2 til 3
pct.! Det er jo ikke smépenge, vi taler om.

I ovrigt vil jeg sige om forslaget, at jeg egent-
lig er forbavset over, at det er sa kortfattet og i
realiteten s darligt underbygget, som det er —
ikke fordi vi skal skrive os selv helt ihjel her i
Folketinget, men jeg ma& sige, at det jo er et
meget, meget omfattende forslag, der medferer
meget store indgreb, ogsd over for lenmodta-
gerne. Det er utroligt, at det har kunnet skrives
pé sa lidt plads — ja, det kunne nzsten have
veeret skrevet pa en serviet; mere star der ikke i
det forslag inklusive bemarkningerne. Sa jeg
finder, at det langt fra er dybtgiende nok, og
derfor mener jeg, at der ma kigges nermere pa
det. I den forbindelse gleeder jeg mig s& over,
at det ikke er sdan et hasteforslag som det, vi
behandlede for et gjeblik siden. Det er altsa et
forslag, hvor vi i det naste par mineder kan f3
den fornedne tid til at prove at se, om vi pa
forskellig vis kan fa det forbedret. Men jeg kan
nok allerede nu sige, at hvis det fir den form,
som det har her — og det vil altsa sige, hvis ikke
Socialdemokratiet og regeringen er indstillet
pé at lave en folgelovgivning pad de omrader,
jeg her har navnt - sa skal man altsa ikke reg-
ne med, at Fremskridtspartiet vil stotte lovfor-
slaget.

Disse var ordene: fi, men velmente.

(Kort bemerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jeg kan sige til hr. Poul Nedgaard, at Social-
demokratiet ikke umiddelbart er indstillet pa
at lave nogen folgelovgivning. Men i forbin-
delse med det udvalgsarbejde, der nu kommer
i gang vedrerende demokratiseringen, risiko-
vurderingen osv., er vi selviolgelig indstillede
pd, at hvis udvalget kommer med nogle mel-
dinger, vil disse meldinger i hvert fald blive se-
rigst overvejet i partiet. Lad os se, hvad det
kommer med. Det var det forste, jeg ville sige.

For det andet kunne jeg egentlig godt tenke
mig at sperge hr. Poul Nodgaard, om det er



