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(Kort bemærkning). 

Ove Fich (S): 
Jeg vil gerne sige til fru Lilli Gyldenkilde, at 

jeg er ganske enig i, at vi kan diskutere alle 800 
direktivforslag om året. Det, jeg opponerer 
imod, er, at vi skulle gøre det pr. automatik. 
Allerede i dag er det jo sådan, at hvert eneste 
udvalg får tilsendt lister over nye forslag inden 
for deres områder. Allerede i dag er det sådan, 
at medlemmerne af disse udvalg kan tage alle 
disse forslag op og diskutere dem. Der er ingen 
hindringer. Man kan diskutere samtlige 800, 
hvis man har lyst. Jeg ved ikke, hvor mange af 
udvalgene der har gjort det. Jeg har selv taget 
nogle initiativer i nogle af udvalgene. Jeg ved 
ikke, hvor mange initiativer fru Lilli Gylden- 
kilde har taget i sine udvalg, men muligheden 
er der. Men jeg vil til hver en tid opponere 
imod, at vi skal give alle 800 forslag en tur gen- 
nem maskinen herinde. 

Lad mig så sige til fru Annette Just: Jeg 
nævnte fire områder, hvor vi skal have disse 
faktuelle notater, som statsministeren har fore- 
slået. Jeg kom i min ordførertale med en tilfø- 
jelse, som jeg gerne vil gentage, og den lød: 
Derudover kan Markedsudvalget anmode om 
faktuelle notater på andre områder, fordi vi 
skønner, at disse direktiver er vigtige. Dermed 
er jeg ganske enig med fru Annette Just: Vi kan 
selvfølgelig også tage andre sager op i Mar- 
kedsudvalget. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
Én gang til for hr. Ove Fich: I SF's forslag 

om motiveret dagsorden står der -  og jeg cite- 
rer med formandens tilladelse: 

» -  at alle kommissionsforslag skal sikres en 
behandling i Folketinget hurtigt efter fremsæt- 
telsen enten ved folketingsdebatter eller ved 
udvalgsbehandling.« 

Det er, hvad vi foreslår. 
Må jeg så tillade mig at spørge hr. Ove Fich, 

om han er uenig med statsministeren? For jeg 
sidder her med statsministerens besvarelse af 
denne forespørgsel, hvor der på side 15, punkt 
7, står: 

»Og jeg tror, at alle kan være enige om, at 
der løbende er behov for at justere den måde, 
vi arbejder på. En stigende del af vores lovgiv- 
ning udspringer i dag af EU-samarbejdet. Det 

er derfor vigtigt med demokratisk kontrol af 
denne beslutningsproces.« 

Er hr. Ove Fich ikke enig i det? Så må hr. 
Ove Fich også være enig med SF. 

(Kort bemærkning). 

Lone Dybkjær (RV): 
Blot for en ordens skyld synes jeg, at dette 

spørgsmål bør diskuteres videre i Markedsud- 
valget, og jeg vil derfor ikke komme med en 
klar, principiel melding om det på nuværende 
tidspunkt. 

Der er bare én ting, jeg synes SF overser. Et 
af de største problemer i dagens samfund er 
overdyngning med informationer, og det vig- 
tigste, det allerallervigtigste i den politiske de- 
bat er faktisk at foretage udvælgelsen af de re- 
levante informationer. Det er ikke sikkert, at 
det sker ved, at man dynger 800 forslag op, 
som der skal tages stilling til. Det er fint med 
lister og oversigter, men hvis man skal gen- 
nemgå 800 forslag ved udvalgsbehandlinger -  
og det står der, der står ikke oversigtsbehand- 
ling, der står udvalgsbehandling -  så tror jeg, 
det er en selvstændig ødelæggelse af en fornuf- 
tig politisk debat. Det ved man udmærket 
godt, når man er herinde, og det har ikke noget 
som helst at gøre med, at man skulle have 
tænkt på det i forbindelse med EU-afstemnin- 
gen i sin tid, for al politisk diskussion i dette 
internationale samfund handler faktisk om at 
foretage fornuftige udvælgelser, og det gør 
man ikke ved at tage rub og stub. 

(Kort bemærkning). 

Ove Fich (S): 
Jeg vil gerne sige, at jeg er meget interesseret 

i, at demokratiet videreudvikles, herunder og- 
så at Folketinget i stadig stigende grad beskæf- 
tiger sig med EF-forslag. Derfor var jeg med til 
at formulere den beretning, vi lavede i Mar- 
kedsudvalget for godt et år siden -  i februar 
måned sidste år -  hvor vi jo rent faktisk lukke- 
de meget op for, at fagudvalgene i stigende 
grad kunne inddrages i behandlingen af EU- 
sager. Det er begrænset, hvad fagudvalgene 
indtil nu har villet være inddraget i, men vi åb- 
nede døren vidt op ved den lejlighed. 

Dermed har jeg sådan set også svaret fru Lil- 
li Gyldenkilde, at jeg er helt indstillet på, at 
fagudvalgene skal drøfte mange flere af disse 


