
8729 6/4 94: 1. beh. af f. t. 1. om kommunal udligning m.v. til kommuner og amtskommuner 8730 

[indenrigsministeren] 

blevet luget ud. Jeg synes, at der i bemærknin- 
gerne er en forholdsvis let forståelig forklaring 
på, hvordan systemet er bygget op, men at kal- 
de det let, ville bestemt være en overdrivelse, 
som måske næsten ville påkalde sig en påtale 
fra Folketingets formand, og den risiko vil jeg 
ikke løbe. 

Jeg mener, at vi skylder kommunalpolitiker- 
ne og embedsmændene i kommunerne en vir- 
kelig stor, gennemgående reform på udlig- 
ningsområdet. Jeg påstår ikke, at vi vil være i 
stand til at levere en sådan i løbet af den næste 
folketingssamling eller måske ikke engang i 
den efterfølgende, men jeg vil gerne bekræfte, 
at regeringen har den store ambition, at vi vil 
forsøge at lave et langt lettere fatteligt udlig- 
ningssystem end det, der er tale om her, og 
hvis jeg sagde til hr. Poul Nødgaard, at jeg fak- 
tisk har den ambition at blive siddende som 
indenrigsminister, indtil det er lykkedes, kan 
det godt være, at han ville fortryde sin efterlys- 
ning under debatten i dag. Pointen i det er, at 
det er en meget stor opgave at gå i gang med, 
men vi er så småt begyndt at forberede den, og 
derfor vil vi godt give kommunerne et bedre og 
mere gennemskueligt redskab at arbejde med. 

Når vi gerne vil det, er det også, fordi det 
faktisk efter regeringens opfattelse er et demo- 
kratisk problem, at det, der er det store økono- 
miske styringsredskab, kun forstås af ganske 
få, og derfor må vi i fællesskab påtage os den 
forpligtelse at forsøge at skabe et system, som 
flere kan gennemskue ikke blot nogenlunde, 
men til bunds, så man dermed måske også får 
nogle lidt mere seriøse debatter om de penge- 
strømme, der går imellem de enkelte dele af 
Danmark og dermed også imellem de enkelte 
kommuner. 

Fru Sonja Albrink var også inde på en efter- 
lysning af nogle af de ting, jeg netop har svaret 
på, men gik lidt mere specifikt ind på nogle 
konkrete ting, og i den forbindelse vil jeg godt 
pege på, at vi også er optaget af, at udlignings- 
systemet måske nok i højere grad skulle tage 
hensyn til forskellighederne i kommunernes 
udgiftsmæssige situation. 

Jeg tror, at vi hele tiden bør tilstræbe, at ud- 
ligningssystemet bliver så retfærdigt som mu- 
ligt, samtidig med at det -  og dér er vi igen 
tilbage i indvikletheden -  nødig skulle være så 
specifikt, at man til sidst helt mister overblik- 
ket over ordningerne. 

Mange kommuner føler i dag ikke, at ud- 
giftsbehovsudligningen i tilstrækkelig grad 
giver dem kompensation for sådan noget som 
de sociale udgifter. Det er også baggrunden 
for, at vi i bemærkningerne til lovforslaget har 
skrevet, at vi under de kommende kommune- 
forhandlinger vil tage spørgsmålet om budget- 
garantiens fordeling op; jeg nævnte det vist- 
nok også under den debat, vi havde i Folketin- 
get i går, og det løfte vil jeg godt gentage. 

Uanset de forhandlinger vil der nok også 
være behov for at arbejde videre med til sta- 
dighed at få den bedst mulige udligningsord- 
ning, også i forhold til f.eks. førtidspensions- 
udgifterne. Her er der tale om et forholdsvis 
nyt kommunalt udgiftsområde, som oven i kø- 
bet vil vokse i de kommende år. 

Om det vil jeg godt sige, at efter en række 
tekniske undersøgelser har vi foreløbig valgt at 
inddrage et nyt udgiftsbehovskriterium for ud- 
ligningen, nemlig antallet af 20-59-årige uden 
beskæftigelse. 

Der er nogle, der under debatten har været 
inde på, at det er noget rent politisk, og det kan 
man måske nok sige, men det er under alle om- 
stændigheder et behov, der er umiddelbart 
identificerbart i de kommuner, der har det som 
et særlig tungt problem. 

Vi vil imidlertid meget nøje følge udgiftsud- 
viklingen i førtidspensionerne med henblik på 
hele tiden at få den bedst mulige udligning, og 
vi vil naturligvis i den forbindelse også have 
blik for, at kommunerne ikke skal belønnes for 
en uøkonomisk adfærd. Det siger jeg specielt 
med adresse til hr. Helge Adam Møller, der 
nærmest påstod det modsatte i sit indlæg. 

Der kan også være tale om andre overvejel- 
ser, f.eks. at man ser på nogle ændringer, der 
kan medvirke til, at kommunerne får lov til at 
beholde en større del af de skattepenge, som 
de kan fremskaffe ved en ekstra ligningsind- 
sats -  det siger jeg som en imødekommelse af 
det synspunkt, som fru Sonja Albrink var inde 
på i sit indlæg -  og det gælder ikke mindst i de 
kommuner, hvor der i dag er en meget høj ud- 
ligningssats. Derfor vil jeg også bede Inden- 
rigsministeriets Finansieringsudvalg, hvor de 
kommunale parter er repræsenteret, om fortsat 
at følge disse områder og navnlig om at frem- 
sætte forslag til mere permanente løsninger på 
de problemer, jeg har været inde på her. 


