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‘[Poul Nodgaard]

lovforslag i Fremskridtspartiets folketings-
gruppe og kan jo se, at det ene|og alene er en
finansieringsgaranti mellem | Kebenhavns
Kommune, Frederiksberg Kommune og sa vo-
re amter. ,
- Vi:synes imidlertid ikke, det gr slet sé let at
g4 til, som regeringen lagger gp til.

For det forste har jeg sidan set lige et opkla-
rende sporgsmal til indenrigsministeren. Det
er — men det kan vere, der er en forklaring pa
det — hvorfor sddan et forslag kommer nu her
shart et 4r efter, at aftalen er indgdet. Det er
sidan en lille praktisk ting. Jeg troede, man
ville have fulgt op med lovgivningen ret hurtigt
efter, at aftalen af 13. juni 1993 var indgdet;
men det er der sikkert en eller anden forklaring
pé.

S4& kommer vi til det, der er hqvedelementet i
forslaget, og det er jo, at hvig udskrivnings-
grundlaget bliver mindre end forudsat, si er
det staten, der kommer ind i billedet. Jeg kan
da godt forst4, at man ikke i ddg kan sige, om
det bliver tilfeldet, og hvor meget det drejer
sig om, men der er altsd en eller anden ukendt
faktor i-det her forslag, som ganske rigtigt vil
koste et belab, hvis det skulle g hen og gé si-
dan, at grundlaget ikke bliver sj hejt som for-
udsat. Og s& kunne jeg sperge ministeren om,
hvor de penge i givet fald skal findes henne,
uansét om det nu er 100 mio. ki. eller 300 mio.
kr. — det aner jeg ikke noget om; det kan man
sikkert ikke sige i dag.
* Men s4 er der et element i forslaget, som vi
maske godt kunne stette, og def er, at hvis ud-
skrivningsgrundlaget bliver sterre, synes vi, at
det er fornuftigt, at forslaget lgger op til, at
det afdrages pa de dér hypotekbankldn, som
man optog — jeg tror, det var to p4 hinanden
folgende ar. Det var sddan set jogsa et forfar-
deligt skraplan at komme ind jp4, at for at fi
gkonomien til at henge samme¢n har man féet
lov at optage de 1an; men det| hat man altsd
faet lov til, og det kan vi ikke diskutere s& me-
get i dag.

Men til syvende og sidst ender vi altsd i, at vi
ok i hvert fald vil vende tommelfingeren ned-
ad til det, hvis staten bliver impliceret i det her.
S4 kan man sige, at der er indgaet en aftale, og
den skal holdes; men vi har ikke varet med i
den aftale, den har ministeren alene indgéet pé
regeringens vegne. Vi kan jo ikke komme uden
om, at det er landets skatteydere, der skal ud-
rede det belob.

Og dér kommer vi sa frem til det, som jeg

' synes er vasentligt ved den lovgivning, vi laver

herinde i Folketinget. Jeg giver faktisk ikke no-
get som helst for de bemerkninger, der altid

- stir.om, at dette forslag har ingen skonomiske

konsekvenser, eller dette forslag har ingen
nevnevardige skonomiske konsekvenser osv.
Det er sddan nogle udtryk, man bruger, ofte
ogsa for at fa forslagene igennem. Lad os sige
det abent og redeligt til hinanden, at mange
gange aner vi i realiteten ikke, hvad den lov-
givning, der vedtages, betyder for landets skat-
teydere. Vi bevilger bare, og s& kerer det bare
derudad, og det kerer jo absolut ikke for godt i
dette land.

Vi vil under udvalgsarbejdet naturligvis og-
s4 som med andre forslag arbejde konstruktivt,
men vi vil nok stille os meget skeptiske over
for, at staten skal udrede belegbet. Men det
stemmes jo helt givet igennem i kraft af, at der
er et flertal, bl.a. regeringen, som vil leve op til
den aftale, der er indgéet. Vi synes ikke altid,
at de aftaler, der indgds, er gode. Vi har jo set,
indenrigsministeren nu har vaeret ude med
meldinger om den nye kommuneaftale for
1995; der skal ikke ske noget, og kommunerne
skal holde skatterne i ro, og hvad ved jeg. Men
nar vi nu kommer til det naste lovforslag, kan
man tydeligt se, hvad der sker: sd taller taxa-
metret.

Tak, formand!

Sonja Albrink (CD):

Jeg skal pa CD’s vegne give tilslutning til
lovforslaget og tilsige en positiv og hurtig ud-
valgsbehandling.

Vibeke. Grenbzk (RV):
Jeg skal ogsé gere det meget kort: Det Radl-
kale Venstre kan stotte lovforslaget.

Indenrigsministeren (Birte Weiss):

Jeg kan ogsd gore min besvarelse ganske
kort, og den skal lyde: Tak, tak!

Derudover vil jeg godt besvare sporgsmaélet,
som Fremskridtspartiet stillede, nemlig: Hvor-
for kommer det her lovforslag nu? Ja, det gor
det, fordi vi har fundet det hensigtsmaessigt, at
det tidsmessigt skulle felge det udligningsfor-
slag, som jo skal behandles her om et gjeblik.
Den opmarksomme laeser vil have lagt marke
til, at der gensidigt henvises i bemarkningerne



