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Svar (22/3 94):
Skatteministeren (Stavad):

ger fra, inden der skal svares SkT af omsetnin-

Omkostninger, som er medgdaet til indkomst-
erhvervelsen, kan fradrages i ovierensstemmel-

se med den almindelige regel

statsskattelo-

vens § 6 a, i det omfang udgifterne kan doku-

menteres eller sandsynliggores.

Det er de kommunale skattgforvaltninger,
der i forbindelse med ligningen tager stilling

til, hvilke udgifter der falder in
bestemmelse.

Spm. nr. S 919

Til socialministeren (23/3 94) a

Tom Behnke (FP):

d under denne

)

»Hvorfor skal foreldre pd orlov tage deres
barn ud af en berneinstitution, nar en arbejds-
los ikke ma palegges det samihe uanset pas-

ningsgaranti 7«

Begrundelse

I en tid med ventelister til berneinstitutio-
nerne virker det selvmodsigende, at forzldre,

der tager orlov, skal tage deres

born ud af en

given institution, mens kommunen ikke kan

bede en arbejdsles foralder tag
en berneinstitution.

Selv i de tilfalde, hvor komm%

ranti for pasning, nédr foraeldre
bejde, er det ulovligt at udmelds
institution.

Hvad er forskellen i de to si
hold til bgrnene?

Svar (29/3 94):

Socialministeren (Yvonne Herl

Ifelge lov om orlov kan bern
forzldre holder orlov til pasnir
samtidig benytte dagtilbud. B
dette lovmeassige krav er, at f}
har valgt at holde orlov for a
Barnets pasningsbehov dakkes
ne har orlov, og det har derfor
en dagtilbudsplads.

For bern over 3 ar galder
hajst kan benytte en halvdags

e sit barn ud af

nen stiller ga-
ne igen far ar-
> bornene af en

uationer i for-

Andersen):

under 3 &r, hvis
1g af dem, ikke
aggrunden for
braeldrene selv
passe barnet.
af, at forzldre-
ikke behov for

det, at barnet
plads i dagtil-

bud, mens foreldrene har orlov til pasning af
det. Néar disse bgrn kan bevare en tilknytning
til dagtilbud, haenger det sammen med det pz-
dagogiske behov hos de sterre bern for at kun-
ne vere sammen med andre.

Disse regler gaelder alle orlovshavere, uanset
om de holder orlov til bernepasning fra be-
skeeftigelse eller fra ledighed.

Arbejdslese forzldre skal sté til rddighed for
arbejdsmarkedet og har siledes ikke valgt at
veere hjemme for at passe bern. Hvis arbejds-
lose foraeldre ensker at vaere fri for denne ra-
dighedsforpligtelse, kan de s@ge orlov til ber-
nepasning i stedet for. Herved behandles de pa
lige fod med evrige orlovshavere i relation til
begransning af dagtilbudsanvendelsen.

Det er saledes helt afgerende, at foreldrene
i orlovssituationen selv har valgt, at de vil vaere
hjemme under de givne betingelser, ligesom
orlovshavere generelt ikke stér til radighed for
arbejdsmarkedet.

Jeg finder det i ovrigt af stor betydning, at
bern af arbejdslese foreldre ikke diskrimine-
res i relation til dagtilbud i forhold til bern af
udearbejdende forzldre. Det er i sig selv hardt
nok for en familie at blive ramt af arbejdsles-
hed — vi behover ikke gore det endnu svarere
ved at tvinge barnet ud af det dagtilbud, som er
barnets hverdag.

Spm. nr. S 928

Til socialministeren (23/3 94) af:

Tom Behnke (FP):
»Hvorndr er undersegelsen af udlendinges
adgang til ydelser efter bistandsloven faerdig?«

Begrundelse

Ministeren tog i sin tid initiativ til en under-
sogelse af udlendinges adgang til ydelser efter
bistandsloven, herunder om udlendinge gene-
relt havde mulighed for sterre udbetalinger
end danskere.

Lige siden januar har ministeren oplyst, at
undersegelsen var neasten ferdig.

Med spergsmaélet enskes oplyst, hvornar un-
dersogelsen er ferdig, og hvorfor den ikke er
feerdig endnu.

Svar (29/3 94):

Socialministeren (Yvonne Herlgv Andersen):
Socialministeriet er ved at leegge sidste hand



