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[Arbejdsministeren]

eller 5 &r. Man kan ogs4 sige, at yi umiddelbart
udarbejder en handlingsplan, som passer til
det jobtraningsforleb, som er til radighed - i

hvert fald efter de meldinger, som kommuner-

ne har givet.

Charlotte Antonsen (V):

Ministeren sagde i sit svar, at|man i forbin-
delse med lovens vedtagelse havde lavet en
overgangsperiode rent administrativt. Mener
ministeren ogsd, det vil vere i| overensstem-
melse med loven, at man nu lgver en anden
administration, eller mener ministeren, at lo-
vens ord om, at en handlingsplan skal udarbej-
des, stadig er geldende, som n:]linisteren ogsa
navnte til slut i sit svar? Nar Venstre er inter-
esseret i denne sag, er det jo bl.a/, fordi Venstre
gar ind for at overholde landets love og der-
med ogsa for, at vi her i huset udarbejder love,
der kan overholdes.

Helge Sander (V):

Det sidste vil ogsa jeg gerne| understrege i
relation til de indlaeg, der i gvrigt har vaeret. Vi
er temmelig optaget af, at loveie overholdes,
og at man fir dem strikket sammen pa en sa-
dan made, at de fungerer.

Og derfor m4a jeg gentage over for arbejds-
ministeren: Det kan ikke vare rigtigt bade det,
der star i Jyllands-Posten, og de
ministeren siger her i dag.
170.000, der har et retskrav pa at fi en hand-
lingsplan, og s er det da lidt mgerkverdigt, at
der kun er 5.000, der har faet det til dato. Uan-
set at der er tale om, at der er forgkellige mulig-
heder, er det sddan, at hvis de|skal ind i det
system, der nu engang er lavet, skal de have en
sddan handlingsplan, og det mé da vaere rime-
lig let at forstd, at det er en helt ymulig opgave.

Og derfor m4 jeg konstatere, at ministeren
altsd mener, at hun kan foretage denne &n-
dring uden at gé i folketingssalen. Det betyder,
at vi ma gare vore overvejelser, for som jeg har
citeret flere gange, stir der helt klart i loven, at
der skal sddan en handlingsplan|til; og det kan
ikke lade sig gore sammenholdt med det, mini-

Arbejdsformidlingen? Jeg tror,
re rimelig forvirret, hvis det er §

har hert ministerens 2-3 versioner af situatio-
nen, som de er-kommet til udtryk under spor-
getiden.

Risgaard Knudsen (S):

Nér Venstres arbejdsmarkedsordferer, hr.
Helge Sander, begynder at konkludere, ma det
vaere konklusioner, der star for hr. Helge San-
ders egen regning. Det kan ikke vare konklu-
sioner, der har deres baggrund i gaeldende lov-
tekst.

Det forekommer mig, at hr. Helge Sander
ikke kan laese lovteksten, og derfor vil jeg ger-
ne sporge arbejdsministeren: Den procedure,
som arbejdsministeren her har gjort rede for,
er det ikke en procedure, der i et og alt er lov-
hjemmel for i den geldende lovgivning? Kan
det spergsmal besvares med et ja, falder hr.
Helge Sanders konklusioner til jorden med et
brag.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Det kan besvares med et ja, og dermed er hr.
Helge Sanders konklusion faldet til jorden
med et brag.

Vi har jo en lovgivning, som pa forskellige
omréder giver bemyndigelse til, hvordan tinge-
ne skal udferes, og det burde ikke vaere ukendt
for det tidligere regeringsparti Venstre. En
hvilken som helst minister har bade bemyndi-
gelse og forpligtelse til at kunne administrere,
og det er den bemyndigelse, jeg har gjort brug
af. Ellers ville det hele ikke kunne fungere:
Skattelovgivningen, sociallovgivningen, intet
ville kunne fungere, medmindre der er nogle
administrative forskrifter.

Disse forskrifter er sendt ud inden den 1. ja-
nuar, og det er de forskrifter, som bliver fulgt.
Det er forskrifter, som fuldt ud lever op til lan-
dets love — i dette tilfelde arbejdsmarkedsre-
formlovene — si der er altsa ikke tale om, at vi
pa nogen méide hverken vrider eller vender
lovgivningen.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg kan sige, at det regelset, der folges her
under sporgetiden, bestemmer, at nar hoved-
sporgeren har opbrugt sin taletid, anses
sporgsmalet normalt som varende afsluttet.
Det regelsat har jeg ogsa tenkt mig at folge i
dag, og dermed mé jeg erklere dette sporgs-
mal for afsluttet.



