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[Vibeke Gronbeek]

SF har fremsat en dagsorden, som indehol-
der en reekke forslag, som ogsa regeringen har
dreftet. Vi har i Det Radikale Venstre fuld for-
staelse for den gode hensigt, der ligger bag dis-
se punkter, men mener altsa, at de skal indgé i
forhandlingerne, og vi vil ikke herfra direkte
diktere, hvad der skal indgd i de kommende
forhandlinger med kommunerne og amterne.

Derfor kan Det Radikale Venstre ikke stotte
dagsordenen fra SF. Vi kan desuden heller
ikke stotte dagsordensforslaget fra Det Kon-
servative Folkeparti, Venstre og Fremskridts-
partiet.

Lysholm Christensen (KRF):

Vi har i Danmark en veldefineret opgavefor-
deling mellem stat, amter og kommuner. Fol-
ketinget lovgiver, og regeringen har ansvaret
for den overordnede gkonomi, mens amter og
kommuner loser de mange service- og om-
sorgsopgaver, som er lagt i heenderne pa de de-
centrale myndigheder. S& inden for visse ram-
mer kan amter og kommuner altsé fastlegge
det lokale serviceniveau, som man kan blive
enige om, og som er rimeligt efter de givne for-
hold i de meget forskelligartede kommuner.

Disse opgaver kan dog kun lgses, hvis der er
gkonomiske midler til raddighed. Derfor har
amter og kommuner ogsa myndighed til at op-
kraeve skatter, og disse udger mere end halvde-
len af de palignede indkomstskatter i vort
land. I den forbindelse er det vigtigt at praci-
sere, hvor ansvaret for den overordnede gko-
nomiske politik ligger. Den ligger naturligvis
hos regeringen; det er regeringen, der har an-
svaret for at fastsette det samlede skattetryk,
det er regeringen, der fastsatter rammerne for,
hvilke serviceopgaver der skal loses, og der-
med ogsé for, hvor meget der ma udskrives i
skat. Det er helt naturligt, at det er regeringen,
der fastsatter disse rammer. Hvis man skal ha-
ve ansvaret for den overordnede gkonomiske
politik, er man ogsa nedt til at have styr pa,
hvor meget der udskrives i skatter pd lokalt
plan. Dette princip er galdende for enhver re-
gering uanset sammenszaetning.

Jeg er enig med indenrigsministeren i det,
ministeren i sin tale sagde om den samlede
gkonomiske politik. Der var to vesentlige
punkter, som jeg lige vil neevne: For det forste
skal veeksten i de samlede offentlige udgifter
fastholdes pa en klart lavere stigningstakt end

den langsigtede vaekst i gkonomien, og for det
andet skal helheden i regeringens skattereform
fastholdes. Reformens skattelettelser ma ikke
forsvinde ud i den bla luft pd grund af kommu-
nale skattestigninger.

Det er et vedtaget princip, at love vedtaget i
Folketinget, som betyder udgifter for kommu-
nerne, skal indga i forhandlingerne om det sé-
kaldte totalrammeprincip, og det skal selvfel-
gelig ogséd indgd i regnestykket for 1995. Der
skal naturligvis duttes for de udgiftsforaggelser,
som skyldes lovgivning her i Tinget. Disse for-
handlinger gar jo nu snart i gang, konstituerin-
gen i Amtsrddsforeningen og Kommunernes
Landsforening skal forst lige pa plads, for man
rigtigt for alvor kan tage fat pa forhandlinger-
ne.

Vi er ogsd enige med regeringen, nar det
geelder mélsatningen om serviceforbedringer i
amts- og primerkommunerne. Det gaelder el-
dreomsorgen, indsatsen for de sindslidende,
hjemlese, socialt udstedte samt operationska-
paciteten pa vore sygehuse og nedbringelse af
ventelisterne. Dertil kommer s& indsatsen for
afvenning af narkomaner og gennemforelse af
Byudvalgets rapport.

Nér det gelder pladsgarantien for bern, fin-
der vi det ogsd i orden at sikre foraldrene mu-
lighed for pasning af deres bern. Det har en
lang reekke kommuner i evrigt allerede klaret;
iseer de mindre kommuner har en pasningsga-
ranti. Men for os at se behover denne pas-
ningsgaranti ikke nedvendigvis at vaere en in-
stitutionslesning. I vor forstaelse af pasnings-
garantien indgar ogsa en tanke om reel valg-
mulighed, en valgmulighed, som ogs4 omfatter
pasning i eget hjem. Men skal denne mulighed
veere reel, ma et vist pengebeleb folge barnet.

Den debat, vi har haft i dag, har af gode
grunde ikke fert til noget seerlig konkret. Det
var der vel heller ikke mange der havde ventet.
Det ville ikke veere rimeligt, at forhandlingerne
blev fort fra denne talerstol.

Nar det geelder finansieringen af de ekstra
udgifter, som nedvendigvis folger af de ting,
jeg har neevnt nu, er jeg enig med regeringen i,
at der mé forventes stigende skatteindtaegter i
takt med den ekonomiske vakst. Faerre ar-
bejdslese vil ogsé betyde besparelser. Om dis-
se to forhold s er fugle pa taget eller fugle i
hénden, ja, det vil tiden vise. Jeg har en stor tro
pi, at i hvert fald nogle af fuglene allerede er



