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[Klaus Heekkerup]

For det forste, at regeringen|ikke er feerdig
med sine overvejelser, idet lovgivningen ikke
er p4 plads, som jeg sagde. Dertil kan man
knytte, at nar der skal forhandlgs med kommu-

nerne pa forskellige omrader,

sd er man jo

nedt til at have ikke bare regeringens forestil-
linger om det, men ogsd kommunernes. Og nar

nu SF i sin dagsorden f.eks. sk
ringens malsatning om at styrk
ve trafik i hovedstadsomradet
udviklingen af en tidssvarende

river, »at rege-
re den kollekti-
og understotte
lokal og regio-

nal kollektiv busbetjening pabegyndes op-
fyldt«, sa er det jo meget godt, men hvad er det

konkrete indhold af det? Hvor

taler vi om, at

der skal gores en indsats? Hvad taler vi om i

kroner og ere? Dér er vi da ne
modspil fra kommunerne, for at
get om det, og for at vi kan gd i
og meningsfyldt dialog med k
dette omréade.

Dernast vil jeg godt sige, at
tage det af fru Pernille Frahm
ordensforslag alvorligt og et hu
leve op til alt det, der star her,
de kommunale betenkelighede
de, hvad kommunerne siger at
de enkelte punkter, sa vil dette
slag kunne binde regeringen h

Selvfolgelig er der nedt til
fleksibilitet med hensyn til de e
s4 man kan tilpasse sig udviklin

dt til at have et
vi kan sige no-
d i en fornuftig
pbmmunerne pa

hvis man skal
fremsatte dags-
ndrede procent
uden at kende
r og uden at vi-
det vil koste pa
dagsordensfor-
elt unedigt.

at vere en vis
nkelte punkter,
Igen — ogsd den

udvikling, vi ved der vil komme, nar vi gir i

gang med at drefte de praktisk
mulighederne for at gennemforg
praksis med kommunerne.
Derfor er der al mulig grund
tentionerne i dagsordensforsl
meget rigtige, men det er ikke
varktej, og hvis det skal opfa
dant, vil det give helt uhensig
dinger for regeringen.

(Kort bemarkning).

e problemer og
> dagsordenen i

til at sige: In-
aget kan vaere
noget operativt
ttes som et sé-
tsmassige bin-

Pernille Frahm (SF):
Jeg er da meget glad for, at

r. Klaus Hak-

kerup dykker lidt ned i vores |dagsordensfor-
slag og sperger mig, hvad pinden om regerin-
gens malsetning med hensyn til den kollektive
trafik betyder, og hvad det vil kpste i kroner og
ore; men jeg mi indrgmme, at det er noget,
som jeg egentlig er gdet ud fra som givet at re-
geringen selv har regnet pd, for teksten stam-

mer ord til andet fra regeringens trafikpolitiske
redegorelse, » Trafik 2005«. Jeg géar ud fra, at
nar regeringen kommer med siddan en redego-
relse — og hr. Klaus Haekkerups parti er jo en
vaesentlig del af regeringen — s har man gjort
sig nogle overvejelser over, hvad det vil koste,
og hvordan gkonomien kan komme til at lebe
rundt, og hvad det vil betyde.

Derfor vil jeg egentlig vende spergsmalet
om og sporge: Har hr. Klaus Hakkerups parti
sd gjort sig disse overvejelser, eller er det bare
snak, ndr vi fir disse dyre, glittede hafter fra
regeringen?

(Kort bemarkning).

Klaus Hakkerup (S):

Jeg bliver nedt til at sige til fru Pernille
Frahm, at regeringens trafikopleg, »Trafik
2005«, jo netop tager sigte pa ar 2005 og derfor
ikke skal opfyldes i 1995, og at det primeert er
det sidste, vi drofter i dag,.

(Kort bemarkning).

Pernille Frahm (SF):

Sa vil jeg bede hr. Klaus Hakkerup om at
leese vores dagsordensforslag endnu en gang.
Der star nemlig udtrykkeligt »pébegyndes op-
fyldt«, for vi er godt klar over, at det ikke er en
redegorelse, der skal opfyldes i 1995; men et
eller andet sted skal man vel starte. Why not
now?

Torben Rechendorff (KF):

I den konservative folketingsgruppe har vi
et ambivalent forhold til dagens debat:

Pi den ene side sympatiserer vi med SF’s
initiativ. Vores udgangspunkt er naturligvis
den syndflod af udmeldinger og lofter og krav
og ensker, som i de seneste maneder er udgéet
fra regeringen til landets kommuner og amter —
vel at marke sammenholdt med andre meldin-
ger, iseer fra finansministeren og skonomimi-
nisteren, som taler om at holde de samlede of-
fentlige udgifter i ro og om at undga skattestig-
ninger i det kommende ar.

Hvordan skal det dog med disse dobbelt-
meldinger lykkes at fore ekonomiforhandlin-
gerne til ende pa en sddan made, at bade rege-
ringen og de kommunale organisationer kan
leve med resultatet?

Det er vores sporgsmil.



