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[Birthe Hansen]

Det kan godt vere, at man ikke her fra taler-

stolen mé bruge udtrykket »Spi
pé Balle-Lars«, men jeg kan m
jeg sé bajede det i neon, ville de

dte Guds Ord
ske sige, at om
t ikke ga op for

fru Pia Kjersgaard, at loven om dansk ind-

fedsret indebarer ikke, at noge

n kan stille no-

gen som helst krav om at blive dansk statsbor-

ger — og det vil jeg godt gentag
berer ikke, at nogen kan kreve
statsborger. Det er en helt suve
tarisk afgerelse, som er baseret
nemgér sagerne og afger i hvert
om den pigaldende skal have

slag p4 anmodningen om at bli
borger, og derfor vil vi under

digheder vaere med til det kvot

e: Loven inde-
at blive dansk
reen parlamen-
pé, at vi gen-
enkelt tilfelde,
ilsagn eller af-
ve dansk stats-
ngen omstaen-
esystem, Frem-

skridtspartiet foreslar.

Vi afviser beslutningsforslaget, ligesom vi af-
viste det tilsvarende forslag sidste &r og ville
have gjort éret for, hvis det var kommet til be-
handling.

Sonja Albrink (CD):
Da Folketinget i sidste samli

slag fra Fremskridtspartiet, gav [CD’s ordferer i
al stilfeerdighed forslagsstillerne et efter min
opfattelse meget godt rdd; men|det ser ikke ud
til at have gjort noget indtryk p4 forslagsstiller-
ne, sa jeg vil derfor gentage det vaesentligste i
talen fra sidste ar.

Som det ganske rigtigt nevnes i bemerknin-
gerne til forslaget, kan indfedsret ifelge grund-
lovens bestemmelser kun meddeles ved lov.
Indfedsretsloven gennemgir ligesom alle an-
dre love tre behandlinger her i[salen og er un-
dervejs ogsa til behandling i udvalget.

Selv om der foreld en lov om en kvoteord-
ning, som foreskrev et vist maksimum for an-
tallet af indfedsretsmeddelelser, ville Folketin-
get ikke ved behandlingen af et|indfodsretslov-

forslag veere bundet af en sdda
I medfer af indfedsretsloven k
ske simpelt @endre kvoten, og
slaget er derfor efter CD’s opfal
dig uden praktisk betydning o
fattes som en tom politisk mas

CD kan derfor ikke tilslutt

Elisabeth Arnold (RV):
Heller ikke Det Radikale Ven

kvoteordning.
unne man gan-
beslutningsfor-
ttelse fuldsten-
g mé alene op-
nifestation.
e sig forslaget.

stre kan tilslut-

te sig beslutningsforslaget. Vi har ogsa tidlige-
re afvist kvoter, og vi ger det igen.

Men jeg vil godt sige, at-det vil selvfelgelig
ikke veere hverken ulovligt eller noget brud pa
Folketingets traditioner at endre den ordning,
vi har nu, til en kvoteordning; hvis Frem-
skridtspartiet kan f4 flertal for det, kan man da
gore det. Det er Folketingets suverzne ret at
indfere en siddan ordning i stedet for den, vi
har nu, men det bliver bare ikke med Det Ra-
dikale Venstres stemmer. I andre lande har
man ordninger med kvoter for f.eks. arbejdstil-
ladelser og andre ting, s det kan man jo ogsa
gore her i landet. Men det bliver altsa ikke med
Det Radikale Venstres opbakning.

Vi er simpelt hen uenige med Fremskridts-
partiet i, at det er den rigtige made at gore det
pa. Vi synes, vi skal fastholde det system, vi
allerede har brugt i s& mange ar.

(Kort bemaerkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jamen det synes jeg da er fair. Jeg m4 sige, at
med den diametralt modsatte opfattelse, Frem-
skridispartiet og Det Radikale Venstre har af,
hvor mange der skal have dansk statsborger-
skab, synes jeg faktisk, at den ordferertale, fru
Elisabeth Arnold holdt, burde have varet
holdt af samtlige partier, der ikke har den op-
fattelse, at man ensker en kvoteordning.

Politisk er vi dybt uenige i, at 1.000, 3.000
eller 4.000 personer skal have indfedsret pr.
ar; men jeg ma nok sige, at jeg foler mig noget
stodt, ndr den konservative ordferer pd det
nermeste gor sig morsom pd min bekostning i
det meste af sin taletid, nar man ellers har heort,
hvad Det Konservative Folkeparti vil indfere,
og hvor skrappe udtalelser man kan komme
med til medierne. Jeg foler mig noget stedt, for
jeg foler nermest, at man mener, jeg overtree-
der grundlovens bestemmelser, hvad jeg natur-
ligvis pa ingen méde gor, for sa var forslaget
formentlig heller ikke kommet til behandling
her i folketingssalen.

Selvfolgelig kan man gore det pi den mide,
som Fremskridtspartiet ensker det skal geres,
og at der sé er et flertal, som beklageligvis er
uenige med os, er sd en anden sag. Men jeg
synes, det var rart at fa slaet det andet fast.

Inger Stilling Pedersen (KRF):
Da Kiristeligt Folkepartis ordferer, hr. Lys-



