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[Ole Vagn Christensen]

krati: at der skulle veere demokrati i, at man
sagde: Vi vil kun tage hensyn til det og det an-
tal mennesker!

At man ikke vil behandle de situationer, dis-
se mennesker str i, var det, jeg anfegtede. Og
det er den sagsbehandling, Fremskridtspartiet
abenbart ikke synes er brugbar. Det synes vi,
og vi tager hensyn til mennesker og ikke til tal.

(Kort bemerkning).

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Selv om jeg ikke sidder i Indfedsretsudval-
get i gjeblikket, vil jeg som én, der har siddet i
Indfedsretsudvalget i mange &r, tillade mig
ganske stilfeerdigt at sige til fru Pia Kjars-
gaard, at jeg ogsd i mange ar har siddet deri et
godt samarbejde med Fremskridtspartiet, hvor
vi var enige om, hvilke kriterier der gjaldt, og
hvor vi faktisk tog hver enkelt sag frem og for-
sogte at vurdere den og ikke gnskede, at men-
nesker skulle have deres sager fremlagt i Fol-
ketinget og have alt muligt udbredt om dem. Vi
havde i mange ar et virkelig godt samarbejde
om det.

Jeg ved ogsa godt, at vi sa plejer at blive eni-
ge om, hvilke regler der skal gelde, men at vi
ikke altid er enige om, hvor skrappe de skal
vere. Men dér har det jo vaeret sddan, at vi har
provet at finde et sa stort flertal som muligt for
de kriterier, der skal geelde, og sddan haber jeg
ogsd det vil vere fremover.

Vi vil fra Kristeligt Folkepartis side ogsa
gerne have, at der skal vaere skrappe kriterier,
bl.a. i forbindelse med narkotika, og at det i
den forbindelse skal vaere neesten umuligt at
opna indfedsret. Men det er vigtigt at sige, at
det er alle Folketingets partier — alle ordferer-
ne og alle andre, som har vaeret med — der har
godkendt de regler, der har veret, og som har
varet enige om, at det menneskelige skulle va-
re i centrum.

(Kort bemarkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Jeg vil kommentere hr. Ole Vagn Christen-
sens indleg - jeg ved, at min partifeelle vil
kommentere fru Inger Stilling Pedersens — dér,
hvor han siger, at det drejer sig om at tage hen-
syn til disse mennesker. Dér vil jeg sige: Ja, det
gor det jo i allerhgjeste grad. Men jeg vil sam-
tidig sperge: Hvor er Socialdemokratiets hen-

syn til, hvor mange vi overhovedet kan godta-
ge? Er det antal fuldsteendig uheemmet? Er det
et stigende antal, Socialdemokratiet vil veere
med til at godtage hele tiden? For vi kan jo
konstatere, at antallet af borgere, der har fiet
indfedsret eller statsborgerskab — hvilket nok
er det mest almindelige udtryk — vokser og
vokser og vokser.

De kvalitative kriterier kommer vi til i det
nazste forslag, og da vil jeg selvfelgelig ogsé i
hgj grad vaere med til at diskutere Socialdemo-
kratiets menneskesyn, hvad angér kvaliteten af
dem, vi giver statsborgerskab.

(Kort bemarkning).
Kim Behnke (FP):

Fru Inger Stilling Pedersen forsegte at rede-
gore for, at der har veeret almindelig enighed i
Folketinget om, hvordan disse regler skal ve-
re. I den forbindelse skal jeg minde om, at
Fremskridtspartiet aldrig har villet godkende
det regelszt, som et flertal i Folketingets Ind-
fodsretsudvalg har vedtaget. Og det har vi ikke
villet, fordi vi mener, at de regler ganske enkelt
er alt for slappe.

Der var selvfolgelig engang, hvor antallet af
indfedsretssager var ret lille og det primeert var
folk fra Sydslesvig osv., vi havde at gere med;
men sddan er det jo ikke leengere.

Ser man pé de lister, vi fir tre gange om &ret,
med over 1.000 hver gang, s er der ingen fra
Sydslesvig lengere. Og der er heller ingen
svenskere, der gerne vil have dansk indfaedsret.
Nej, det er alt sammen folk fra Mellemesten og
fra Sri Lanka osv. Det er de store kontingenter
af flygtninge, vi modtog i 1984, 1985 og 1986,
der nu har veeret i Danmark i s mange &r, at
de kan sege dansk indfedsret.

Sadan er det, og det foregéar bag lukkede do-
re. Debatten foregir, uden at offentligheden
kan folge med i den. Nér forslagene sd kom-
mer i folketingssalen og muligheden er der for
at diskutere bl.a. Fremskridtspartiets an-
dringsforslag, hvordan forleber debatten sa?
Ja, den forleber pd den made, at det kun er
Fremskridtspartiet, der tager ordet. De andre
partier — inklusive fru Inger Stilling Pedersens
— ensker ikke at deltage i debatten.

Jamen hvor er det demokratiske isleet sa?
Hvor er muligheden for en folkelig debat om
disse ting? Det bliver en lukket debat. Den bli-
ver holdt bag hermetisk lukkede dere i et ud-



