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get, sa stiger de faste udgifter, nir de fordeles
ud pa de enkelte forbrugere, og sa er det lidt
vanskeligt at se det paedagogiske i forlebet.

Dermed har jeg ikke sagt, at vi vil sige nej til
en siddan fordeling, men man skal gere sig
klart, at i den situation, hvor det er de faste
udgifter, der er tale om, er det ikke sikkert, at
man far den rigtige adfeerd; men sd fir man
selvfolgelig nogle besparelser, og det kan ma-
ske veere meget fornuftigt.

Jeg tror, Fremskridtspartiets ordfesrer kan
huske, at vi har haft den diskussion fer, og jeg
mindes n(')gle, der ikke syntes, det var fornuf-
tigt, at vi fik de besparelser Det kommer vi
givetvis til at diskutere i igen.

Jeg skal ikke treede mere i den sag, men der
er altsd en kombination af besparelser og ad-
feerd, som man i hvert fald skal veere opmaerk-
som pa. Nogle gange bliver det besparelserne,
som bliver det vasentlige, og ikke adferden.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Da Kiristeligt Folkepartis ordferer, hr. Lys-
holm Christensen, ikke kan veare til stede, skal
jeg pa Kristeligt Folkepartis vegne afvise for-
slaget. Men jeg vil gerne henvise til boligmini-
sterens indleg, for vi kan godt sige, at vi er
enige i hvert fald i den hovedintention, der lig-
ger i Fremskridtspartiets forslag om, at man in-
dividuelt skal have mulighed for at betale for
sine ydelser. Det er jo den eneste mide, man
kan fi en retferdig fordeling pi. Den gamle
form, hvor man skulle vere kollektiv om -al-
ting, gav jo ikke ligefrem lyst til at spare, hvis
en anden fradsede med tingene.

S4 fra Kristeligt Folkepartis side venter vi pa
regeringens forslag.

Kirsten Jacobsen (FP):

Ma jeg forst sige tak til alle de ordferere,
som ‘har opfattet forslaget fra Fremskridtspar-
tiet pa den positive mide, som det er ment. Og-
sd tak til de ordferere, som giver udtryk for, at
de i og for sig er enige i intentionerne: Det, jeg
kan konstatere, er, at 89 mandater her i Folke-
tinget er parat til — med visse modifikationer
og i enighed i udvalget — at stotte forslaget,
som det foreligger nu.

Jeg er nedt til at gere fru Inger Stilling Pe-
dersen opmarksom p4, at forslaget er et be-
slutningsforslag, det er ikke et lovforslag; s&
uvanset at man vedtager dette beslutningsfor-

slag, komimer man altsa til at vente pa regerin-
gens lovforslag. S& man kan aldeles udmarket
godt, nir man er enig i intentionerne, stotte
Fremskridtspartiets beslutningsforslag og sam-
tidig afvente det lovforslag, som boligministe-
ren derefter vil fa lejlighed til at udarbejde.

Nar vi i Fremskridtspartiet har folt, at det
var nedvendigt at fremsztte dette forslag, skyl-
des det jo, som det ogsd fremgér af bemerk-
ningerne, at det jo nu er op imod 4 &r siden, et
flertal her i Folketinget aftalte, at man skulle
have et nyt huslejebegreb, at man ikke lengere
skulle give boligstette til andet end huslejen,
og at man var klar over, at med de stigninger,
der 14 i boligstatten, var man ngdt til at gere
noget ved problemet. Man nedsatte sa et ma-
lerudvalg, og det har siddet siden.

Jeg skal ikke sige, at Malerudvalget ikke ar-
bejder, og jeg skal gerne medgive — det opda-
gede jo vi, som sad og skulle lave det i sin tid —
at det her var en kompleks sag, men den er dog
ikke mere kompleks, end at man skulle kunne
have nerklet sig feerdig pé 4 r, hvis man havde
haft viljen til det.

Det, man kan gore ved at vedtage Frem-
skridtspartiets beslutningsforslag, er at saette
lidt skub i det udvalg, som sidder og arbejder,
og palegge boligministeren at f et sidant lov-
forslag fremsat; for jeg er overbevist om, at nir
forslaget til sin tid matte komme, sé vil stort set
hele Folketinget slutte op om det, fordi det er
fornuftigt bade af energipolitiske, miljepoliti-
ske og mange andre rsager — og naturligvis
ogséd af gkonomiske drsager. Og jeg vil gerne
sige, at Fremskridtspartiet er lige interesseret i
alle de formal, som man kan opfylde ved at
&ndre reglerne pd denne méde.

S& jeg héber, at vi under udvalgsarbejdet,
nar en sé stor del af Folketinget ensker dette
forslag vedtaget inden sommerferien, kan pa-
virke boligministeren og regeringspartierne,
som jo ikke har nogen indvendinger imod sub-
stansen. Og uanset at hr. Baadsgaard og jeg og
boligministeren kan diskutere bemaerkninger-
nes udformning, sé er det, vi vedtager herinde i
Folketinget, jo naturligvis de to punkter, som
stir pa forste side af beslutningsforslaget.

Fremskridtspartiet vil veere helt parat til — og
det er et svar til hr. Riishgj og til hr. John Vin-
ther — at diskutere alle de &ndringer, der méatte
veere behov for. Det vigtigste er, at vi far et for-
slag gennemfort, som satter gang i det arbejde,



