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[Skatteministeren]

og jeg skal love ikke at forleenge den voldsomt
meget. Den har dbenbart veeret sa lang, at hr.
Peter Hansen-Nord, ordfereren for forslags-
stillerne, helt har glemt, hvad det var, jeg star-
tede med at sige. Nar hr. Peter Hansen-Nord
kan tillegge mig alene at have afvist dette for-
slag af fiskale grunde, s m4 jeg sige, at der i
hvert fald er noget, der er gaet meget hurtigt i
glemmebogen; men nu er det sa heldigt, at det,
vi har sagt, kommer til at std pa tryk. Og jeg
tror ikke, jeg overdriver meget, hvis jeg siger,
at i hvert fald to tredjedele af mit svar farst og
fremmest var miljemessigt begrundet. Men
det ®ndrer ikke ved, at konklusionen pé det
fiskale er, at der mangler en milliard kroner,
som ingen fra forslagsstillernes side i denne
debat har givet nogen som helst antydning i
konkret form om hvor skal komme fra. De
manglede, da vi startede debatten, og de
mangler, nar vi slutter debatten.

Det naste, jeg godt vil nevne, nér hr. Peter
Hansen-Nord sperger, hvordan den interna-
tionale udvikling med hensyn til harmonise-
ring af CO,-afgiften ser ud, er, at det maske er
lige sa interessant, hvordan den samlede af-
giftsbelastning pa dansk erhvervsliv ser ud i
forhold til den samlede afgiftsbelastning pa de
landes erhvervsliv, som vi konkurrerer med.
Dér er der lavet nogle beregninger, hvor man
har taget udgangspunkt i det energiforbrug,
som virksomhederne inden for dansk industris
omrade har, og hvor man har set pd, hvad
energibelastningen er for danske virksomheder
efter danske afgifter inklusive CO,-afgift. P4
tilsvarende made har man regnet pi de andre
landes afgiftssystemer ud fra det danske ener-
giforbrug, s& man far et sammenligneligt
grundlag. Der er ikke voldsomt stor forskel.
Men jeg kan sige, at hvis man sammenligner
med afgiftsbelastningen i tre lande, som i hvert
fald betyder ganske meget for det danske er-
hvervsliv — Sverige, Norge og Tyskland — sd er
afgiftsbelastningen pa disse landes erhvervsliv
relativt storre, end den er pa det danske er-
hvervsliv, og det vel at meerke efter, at der er
taget hensyn til de endringer af elafgiften, der
er sket i 1993.

Sa hvis det er sddan, at det billede, man har
onsket at tegne af den CO,-afgift, som vi bela-
ster det danske erhvervsliv med, er, at den er
udtryk for en konkurrencestilling for det dan-
ske erhvervsliv, som er urimelig i forhold til

den energibelastning, som andre landes er-
hvervsliv har, si er det ikke et retvisende bille-
de.

Jeg vil slutte med egentlig at tilslutte mig
den konklusion, som hr. Jes Lunde havde alle-
rede i sin ordferertale, idet jeg synes, der er
grund til at takke de tre forslagsstillere for, at
forslaget er fremkommet. Jeg tror, det er godt,
at befolkningen kan se forskel, og jeg tror, det
er udmerket, at vi legger vore politiske syns-
punkter og holdninger frem.

Jeg vil i den forbindelse godt bede partierne
om at overveje, nar de kommer en anden gang,
ikke kun at komme med den ene halvdel, nem-
lig den, hvori man vil gennemfore lettelsen,
men ogsd at medtage den, hvorfra finansierin-
gen skal komme. Og jeg synes, det er godt, at
befolkningen ikke bare kan se, hvem der hol-
der de flotte festtaler om miljemalsetninger og
hensynet til vort milje og vort ressourcefor-
brug, men ogsi kan fi eje pa, hvem der vil
midlerne for at nd malene.

Det at skrive tykke beger med fine rapporter
med flotte malseetninger tror jeg nok alle mag-
ter; men det, der er det vanskelige, er at ga fra
de flotte bager og rapporter og over til at reali-
sere malsetningerne og opnd resultater. Dér
ved vi nu, at pd miljpomrédet er der i hvert
fald ikke under denne debat givet ét eneste sig-
nal om eller ét eneste konkret eksempel pa,
hvordan Venstre, De Konservative og Frem-
skridtspartiet vil leve op til den malsaetning,
som man selv har tilsluttet sig, i hvert fald for
Venstres og De Konservatives vedkommende,
og hvor mélsatningerne endda blev opstillet i
de to partiers egen regeringstid.

(Kort bemarkning).

Kim Behnke (FP):

Det narmer sig det trettende, nar skattemi-
nisteren nu som afslutning pa debatten genta-
ger et synspunkt, som tidligere er blevet frem-
fort under debatten, men som ganske grundigt
er blevet tilbagevist, nemlig pastanden om, at
der ikke er finansiering.

Som jeg senest redegjorde for i de mange til-
bagevisninger af pdstande, sa blev der i forbin-
delse med @ndringsforslag til finanslovforsla-
get for 1994 foresléet alle de nedvendige finan-
sieringskilder, der skulle til, og de tre partier —
Venstre, De Konservative og Fremskridtsparti-
et — stemte i faellesskab for disse finansierings-



