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[Poul Nielson]

ninger fortjener at blive fulgt op

ningerne om, at administrationen

dan som systemet er, er stram og
er i gvrigt en sjeelden kombinatig

iseer bemeerk-
af loven, sé-
tilfeldig. Det
n, at den bade

er stram og tilfeldig, men man kunne vel godt
sige, at ordvalget slet ikke er s uprzcist, for
der er et sammensted mellem pa den ene side,
om man er over eller under Skatteministeriets

teerskel, der er fast og klar pa 3

pct. af proms-

grundlaget, og pa den anden side den tid, man

kan fa afgift refunderet fuldt ud

hvis man har

gennemgaet energisyn og gjort det, der ligger i,
hvad jeg vil kalde kontrakten me¢llem virksom-

heden og Energistyrelsen. Og
ikke velkoordinerede, da dette
det skyldes ikke noget i admi

de to ting var
her blev lavet;

istrationen af

det. Det er da rigtigt, at der er en problemstil-

ling, som jeg er helt sikker pa at

enne regering

vil gore noget ved, og som jeg i gvrigt ogsa tror

den tidligere regering, hvis den

havde fortsat

og man havde set sagerne udvikle sig, som vi

har set det nu, ville have anset

for et politisk

set ikkestridspunkt at f4 koordineret bedre.

Det vil jeg da medgive hr. Peter
med en kort kommentar.

(Kort bemarkning).

Anne Birgitte Lundholt (KF):

Pa trods af de mange svar, ¥
sporgsmdlet om finansieringen

Hansen-Nord

i har givet pa
0g som ogsd

netop her er bekreftet af hr. Kim Behnke, er
det jo meget pudsigt, at det er finansieringen,
det drejer sig om. For det vil rent faktisk sige —

sddan som jeg fatter det — at det
for regeringspartierne, hvis vi

, der er vigtigt
skal afskaffe

denne ulyksalige konkurrenceforvridning igen,
er blot, at vi finder finansieringen. Vi har an-

vist den, og hvis man i regeringe
en god idé, synes jeg, det er he
kan gere det. Jeg kan forst4, at d
regeringspartierne er, om den {
pé plads eller ej. Det er ogsa vigt
det vigtigste for os er, at vores ¥

n synes, det er
It fint, hvis vi
et vigtigste for

inansiering er
igt for os, men
irksomheder i

en tid, hvor vi skal skaffe job, ikke udsattes for

en konkurrenceforvridning. Og
kan finde en ansat medarbejder

m man s kun
i en organisa-

tion, som ikke selv driver virksomhed, skal han

fremdrages som et eksempel pa

den store fryd

over CO,-afgiften. Jeg ville meget hellere se en

virksomhedsleder, der ansatter

folk, der ska-

ber job, der skaber vakst, komme med nogle

udtalelser, for jeg kan sli fast

ver for Elisa-

beth Arnold, at disse udtalelser er entydige:
Dette her har veeret til skade for dansk beskaf-
tigelse og skonomi, og det har veret til skade
for dansk mulighed for at fi vedtaget en fzlles
CO,-afgift i EF.

(Kort bemarkning).

Peter Hansen-Nord (V):

Selv om hr. Poul Nielson ikke gav fuld stotte
til forslaget, som det foreligger, synes jeg, der
var en lysning i noget af det, der blev sagt her,
sidan at forstd at kreative folk i regeringen —
og det er maske en ren foreering, vi nu kommer
med til regeringen, nir vi netop papeger disse
ting — er opmearksom p4, at der er nogle gren-
setilfzlde bide i forbindelse med skattemini-
sterens opstramning med lovforslag nr. L 125
og ikke mindst netop i forhold til de erhvervs-
virksomheder, som virkelig har foretaget det,
som jo var tanken.

Det bedste rad, jeg kan give, er at gore for-
holdsvis kort proces og anbefale, at industri og
erhvervsliv totalt friholdes for CO,-afgift, nér
man har faet foretaget sit energisyn og i ovrigt
har ivaerksat de besparelsesforanstaltninger,
der har en tilbagebetalingstid pd mindre end 3
ar. Det var en foraring til regeringen til kreativ
nyovervejelse. Det kunne da bede lidt pa. de
problemer, erhvervslivet har. Jeg er godt klar
over, at det ikke er ensbetydende med absolut
tilsagn til beslutningsforslaget, som det forelig-
ger, men vi har da faet abnet en flig, og derfor
kan vi sige, at debatten i dag si set med er-
hvervslivets gjne ikke har varet helt hibles,
hvis vi kan ende med, at man revurderer disse
administrative bestemmelser.

Ole M. Nielsen (KRF):

For at knytte an til den allersidste bemerk-
ning fra Peter Hansen-Nord om, at denne de-
bat dog maske har sat noget i gang eller gjort
lidt nytte, vil jeg sige, at jeg ikke tror p4, den
har gjort en pind nytte. De tiltag med at fa fjer-
net nogle urimeligheder for nogle enkelte virk-
somheder, som hr. Poul Nielson talte om, var i
gang inden denne debat, si jeg tror ikke, den
harfremmet noget som helst. Jeg synes, det har
veeret en uvalmindelig uinteressant diskussion
om, hvem der sagde hvad hvorndr osv., iser
for os, der ikke var med dengang, men det er
en sand diskussion, fordi den forteller, hvor
skillelinjen gér i dansk politik, nir det drejer



