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[Pia Kjærsgaard] 

Det har i andre europæiske lande været 
fremhævet, at politiet er blevet opmærksomt 
på ulovlig rejsebureauvirksomhed, der helt el- 
ler delvis er etableret med det formål for øje at 
opnå økonomisk vinding ved at forberede, 
planlægge, sælge og gennemføre rejser til ulov- 
lige immigranter. 

Her i landet må det antages, at en del af de 
ulovlige indvandrere og også en del asylansø- 
gere har betalt deres rejse til Danmark til rejse- 
arrangører, der har specialiseret sig i salg af 
rejser af denne karakter. Ved den nylige lan- 
ding ved Køge af et stort antal flygtninge blev 
der af danske og svenske myndigheder givet 
udtryk for, at rejserne var arrangeret af russi- 
ske eller andre udenlandske kriminelle grup- 
per med tilknytning til den internationale ma- 
fia. 

Hvis myndighederne har ret i denne antagel- 
se, vil det lette både det politimæssige efter- 
forskningsarbejde og den efterfølgende straf- 
forfølgning i denne og fremtidige sager af lig- 
nende art, at der ikke hersker tvivl om, at det 
realiserede gerningsindhold er omfattet af bor- 
gerlig straffelov, uanset om dele af handlingen 
er udført uden for landets grænser. 

Svar (15/3 94): 

Justitsministeren (Erling Olsen): 
Efter udlændingelovens § 59, stk. 3, er der 

hjemmel til at straffe den, som forsætligt bistår 
en udlænding med ulovligt at indrejse eller op- 
holde sig her i landet. Straffen er bøde, hæfte 
eller fængsel indtil I år og 6 måneder. Efter 
udlændingelovens § 59 a kan den, der bringer 
en udlænding her til landet, straffes med bøde, 
hvis udlændingen ved indrejse i Danmark ikke 
er i besiddelse af fornøden rejselegitimation og 
visum. 

Udlændingeloven gør det således muligt her 
i landet at straffe de menneskesmuglere, der 
hjælper udlændinge til ulovlig indrejse og op- 
hold i Danmark. 

Jeg mener ikke, at det vil være en god idé 
herudover at kriminalisere selve det at opfor- 홢 
dre nogen til at indvandre til Danmark eller at 
bistå nogen udlænding med at søge ophold her 
i landet. 

For det første skal vi være forsigtige med at 
strafbelægge rene ytringer, herunder de opfor- 
dringer, der nævnes i spørgsmålet. 

For det andet vil et straffebud, der retter sig 
mod dem, der erhvervsmæssigt bistår en ud- 
lænding med at søge ophold her i landet, også 
omfatte aktiviteter, der er helt anerkendelses- 
værdige. Som eksempel kan nævnes en virk- 
somhed, der bistår en medarbejder med at sø- 
ge opholdstilladelse som specialist her i lan- 
det, eller en advokat, der repræsenterer en 
flygtning under asylsagen. 

Hertil kommer så for det tredje, at de uden- 
landske kriminelle grupper, der nævnes i 
spørgsmålets begrundelse, og som straffereg- 
len især skal rette sig imod, næppe i praksis vil 
kunne straffes her i landet. Det skyldes dels, at 
de pågældende befinder sig i udlandet, dels at 
handlinger begået uden for landets grænser af 
personer, der ikke er danske statsborgere eller 
bosat her, efter gældende ret kun kan straffor- 
følges i begrænset omfang, jf. straffelovens §§ 8 
og 9. Jeg finder ikke, at de i spørgsmålet nævn- 
te aktiviteter -  der som nævnt kan være helt 
anerkendelsesværdige -  er af en sådan karak- 
ter, at der er grundlag for ved lov at udvide 
dansk jurisdiktionskompetence til at omfatte 
de nævnte forhold begået af udlændinge i ud- 
landet. Sådan lovgivning må forudsætte, at der 
foreligger nogle helt særlige behov for rets- 
håndhævelse, der kan begrunde, at straffelo- 
vens almindelige regler fraviges. 

Blandt andet af disse grunde finder jeg ikke 
anledning til at søge straffeloven ændret som 
anført i spørgsmålet. 

Spm. nr. S 733 

Til udenrigsministeren (21/2 94) af: 

Kirsten Madsen (FP): 
»Vil udenrigsministeren oplyse, med hvil- 

ken begrundelse traktatretten skal ændres, jf. 
beslutningsforslag nr. B 48, således at den også 
omfatter internationale organisationer, hvilket 
ifølge bemærkninger til beslutningsforslag nr. 
B 48 indebærer, at der bliver traktatret mellem 
stater og internationale organisationer eller 
mellem internationale organisationer indbyr- 
des?« 

Begrundelse 

I bemærkningerne til B 48 står, at beslut- 
ningsforslaget ikke indebærer yderligere kom- 
petence til internationale organisationer, end 
de i forvejen har. Der er derfor ingen grund til 


