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Jørgen Winther (V): 
Det sidste er en nyhed for mig, for det bety- 

der sådan set, at det, man godt kan kalde en 
skandale, ikke er opdaget i tide. 44 børn synes 
jeg er mange, og ministeren har især et ansvar, 
for hvis ministeren på et tidligere tidspunkt 
havde sagt, at vi nu tilbød gravide kvinder en 
undersøgelse af, om de var smittet med HIV, 
ville man kunnet have tilbudt en mere kvalifi- 
ceret rådgivning til moderen 0  ,  hvorvidt hun 
skulle få foretaget en abort. 

Jeg synes, det er meget ahorligt, hvis 44 
børn er smittet, især i betragtr ing af, at man 
ved, at HIV-smittede børn vil afgå ved døden, 
inden de bliver 6-8 år. 

Bortset fra det vil jeg sige tak, fordi ministe- 
ren, når spørgsmålet nu var blevet rejst, reage- 
rede så relativt hurtigt på forslaget. Jeg vil også 
slutte af med at sige, at det er godt, at ministe- 
ren følger oppositionens ordfører mere, end 
han følger Sundhedsstyrelsens lådgivning. Tak 
for det! 

Sundhedsministeren (Torben L nd): 
Skulle vi ærlig talt ikke hol ie op med det 

pjat? Nu har jeg tre gange måttet sige, at det er 
på Sundhedsstyrelsens anbefaling, at vi foreta- 
ger det, og det er naturligvis ikke på grund af 
en anbefaling fra hr. Jørgen Winther. 

Jeg synes faktisk, at dette spørgsmål er for 
alvorligt til sådan en gang po itisk pjat, som 
der her er tale om med, hvem ler nu har sagt 
det ene, og hvem der har sagt det andet. Der 
foreligger nu en indstilling fra S undhedsstyrel- 
sen om, at man giver dette obligatoriske tilbud 
om HIV-test til gravide kvinder, og det er en 
anbefaling, jeg naturligvis har fulgt, ligesom 
der er fulgt en helt normal procedure i denne 
sag. 

Jørgen Winther (V): 
Jeg vil gerne bede ministeren om at bemær- 

ke, at det var HTLV-screeningen af bloddono- 
rerne, jeg her omtalte, og Sundhedsstyrelsen 
anbefalede netop, at der ikke skulle foretages 
en screening af donorblod, men oppositionens 
ordfører sagde, at der skulle for tages en scree- 
ning. Jeg har så konstateret, at ministeren var 
mere enig med oppositionens i ordfører end 
med Sundhedsstyrelsen, og jeg synes, det som- 
me tider er godt, at politikere mere lytter til 
deres egen fornuft end til den faglige rådgiv- 
ning. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. S 851 

9) Til sundhedsministeren af: 

Tom Behnke (FP): 
»Med hvilken begrundelse er regeringens 

redegørelse om narkotika blevet offentliggjort 
til en række journalister og dagblade samt til 
andre borgere før den officielle offentliggørel- 
se, og før Folketingets medlemmer er blevet 
orienteret?« 

Sundhedsministeren (Torben Lund): 
Det drejer sig om offentliggørelse af regerin- 

gens narkotikaredegørelse, og jeg kan om det 
faktiske forløb sige, at redegørelsen blev udle- 
veret til journalister og andre interesserede 
samme dag, som den blev offentliggjort i Fol- 
ketinget, altså den 16. marts i år. 

Justitsministeren, socialministeren og jeg 
havde i Socialministeriet et fælles pressemøde 
om narkotikaredegørelsen lige før middag den 
16. marts, og journalisterne fik udleveret rede- 
gørelsen på dette pressemøde, der sluttede ca. 
kl. 12.30; klokken 13 samme dag blev redegø- 
relsen offentliggjort fra Folketingets talerstol. 

Jeg skal da over for hr. Tom Behnke og Fol- 
ketingets øvrige medlemmer beklage, hvis re- 
degørelsen blev offentliggjort ca. en time, før 
den blev fremlagt i Folketinget, men det, det 
drejer sig om, er, at det skete samme dag. 

Tom Behnke (FP): 
Jeg har fuld forståelse for, at regeringsparti- 

ernes medlemmer får forskellige redegørelser 
til Folketinget før de øvrige folketingsmedlem- 
mer, og jeg kan selvfølgelig ikke benægte, at 
pressen har fået redegørelsen på samme tid, 
som man holdt pressemødet ovre i ministeriet, 
men der er store dele af pressen, som fik den 
før pressemødet i ministeriet. 

Tirsdag den 15. marts, altså dagen før, havde 
jeg fornøjelsen af at deltage i en udsendelse i 
DR-TV, der hedder »45 minutter«, og da sad 
journalisterne med redegørelsen; der var end- 
da en udenforstående, Tine Bryld, som også 
sad med den og havde haft lejlighed til at læse 
den igennem. 

Samme dag som regeringen offentliggjorde 
sin redegørelse, var den omtalt i alle de store 
dagblade, og det kan jo ikke lade sig gøre at 


