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[Undervisningsministeren]

Overholder en kreds ikke de

loven eller de

af den enkelte kommunalbestyrelse fastsatte
regler om tilskud, herunder ogsé regnskabsaf-
leeggelse, kan kommunalbestyrglsen i henhold

til folkeoplysningslovens § 48

beslutte at ud-

sette eller afsla at yde tilskud for en n&rmere

angivet periode.
Jeg mener siledes, at der alle

lysningslovens § 48 er mulighed
kommuner for at gribe ind, hvis

ges.

rede i folkeop-
for de enkelte
loven misbru-

Den kritik af DUF’s administration, der er

kommet til udtryk i byrettens

dom, vedrorer

perioden for 1991, hvor de forste stramninger
af tilskudsadministrationen blev gennemfort.

Regelmessig stikprevekontrol

af medlemstal-

let i organisationerne har sat en effektiv stop-
per for urigtige medlemsoplysninger.
Den nuverende og den fremtidige admini-

stration foregar efter strammere
ogsa revisorinstruksen er sk
yderligere skarpelse.

regler, ligesom
rpet og under

Efter droftelse med de politiske partier er

det besluttet i enighed, at der
retningslinjer for fordeling af t
er enkle at administrere og ko

Indtil disse nye retningslinjes
underkastes DUF en serlig k
bedt Kammeradvokaten om at
hengige og sagkyndige person
forer kontrol med sagsbehand
ningsgange i tipsadministration
galiteten af de beslutninger,
DUPF’s bestyrelse, efter en instrt
sat af mig.

Statsadvokaten har besluttet
tens dom. Spergsmalet om ret
DUPF’s medvirken eller skyld er
levant, og jeg mener ikke, at de
get ved at gribe yderligere ind o
nuverende tidspunkt.

1darbejdes nye
pstilskud, som
ntrollere.

treeder i kraft,
ontrol. Jeg har
udpege to uaf-
er, der labende
ling og forret-
en og sikrer le-
der treffes i
ks, der er fast-

at anke byret-
lig provelse af
derfor ikke re-
r er opnaet no-
ver for DUF pd

Sporgeren refererer i sit spergsmal ogsi til

enkelte frie skoler. Jeg er ikke
om der refereres til bestemte sk

gérden, der i 1993 gik konkurs.

helt klar over,
ler, og ma der-

for ngjes med at henvise til hej%‘kolen Solhave-

I det tilfeelde var der sket e
ding af kursusejendommens
gkonomi, der ikke er i overens
skolens status som selvejende
gen vedrorende Solhavegirden
tiden af Rigsrevisionen, hvis

sammenblan-
og hajskolens
stemmelse med
institution. Sa-
underseges for
beretning jeg

imodeser, forinden jeg beslutter at foretage
yderligere i sagen. Rigsrevisionens beretning
vil endvidere blive lagt til grund for udferdi-
gelse af kommende regler om regnskab og revi-
sion m.v.

Bertel Haarder (V):

Selv om der ikke var meget nyt i svaret, vil
jeg gerne takke for redegerelsen. Jeg vil ikke
bestride, at ministeren har gjort det, som han
efter loven er forpligtet til at gore. Jeg har altsa
ikke rejst spergsmal her, fordi jeg vil anklage
ministeren for embedsforsemmelse.

Men jeg har rejst spergsmélet, fordi jeg sy-
nes, det har meget stor offentlig interesse og
betydning, at vi nu fér slaet fast, at disse for-
hold, der har veret — senest i AOF og tidligere
i DUF - er noget, der harer fortiden til, og at vi
har en minister, som vil serge for, at der for
fremtiden vil vaere mere klare og effektfulde
sanktioner.

Disse bor efter min mening gé ud p4, at der
er overordentlig stor gkonomisk straf i form af
kempeboder — tilbagebetaling multipliceret
med 10, 20 eller 50 — sadan at det virkelig inde-
barer en straf i sig selv at snyde, og sddan, at
ministeren undgér at skulle have en masse
kontrol og bureaukrati og i stedet kan henvise
til, at hvis der opdages fejl, nir revisionen
kommer, sa vil der blive slaet kraftigt ned pé
disse fejl. For det, jeg synes star tilbage, efter
alt hvad vi har veeret igennem, er, at der tilsy-
neladende ikke rigtig sker noget.

De frie skoler, jeg teenkte pé, var ikke Solha-
vegardsagen — men jeg forstdr godt, nér der er
si mange sager, at ministeren ikke kan finde
rundt i dem — men det var faktisk de frie sko-
ler, som der var en korrespondance om i Fol-
ketingets Uddannelsesudvalg i efterdret, hvor
jeg venligt undlod at stille spergsmél gennem
Folketingets spergeinstitut, men i stedet for
bad om at fa svar gennem udvalget.

Men jeg vil godt have ministerens kommen-
tar til de bemarkninger, jeg er kommet med
her, og sa vil jeg vende tilbage senere.

Tom Behnke (FP):

Jeg er glad for, at hr. Bertel Haarder rejser
dette spergsmal, for det er aktuelt, og det er
meget afgorende, at ministeren far lagt en ny
kurs.



