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[Ole Donner]
arder af kroner i stotte til udvid

clse af den kol-

lektive trafik i hovedstadsomradet 2«

Skriftlig begrundelse

Det fremgar af Sendagsavisen den 6. marts

1994, at FDM’s administrerend
gens Boll, kalder HT’s trafikh
sogelse for en hén.

e direktor, Mo-
vldningsunder-

Kritikken kommer, efter at det har vist sig, at

undersogelsen kun omfatter 17

pct. af de ad-

spurgte i Kegbenhavns og Frederiksberg Kom-
muner, som bruger bilen dagligt. I ovenstien-

de svargruppe har det vist sig,
adspurgte er personer under 1
slet ikke mé kere bil. 15 pct. af
over 67 ar, mens 52 pct. af unde
hidrerer fra folk, der bruger bil
gange om maneden.

at 2 pct. af de
8 ar og derfor
de adspurgte er
rsegelsens svar
mindre end tre

Efter sporgerens opfattelse burde der vare

procentkorrigeret i forhold til

bilister, der bruger bilen dagligt.

Trafikministeren (Trojborg):

det reelle antal

Hr. Ole Donner har spurgt mig, hvad HT’s

trafikholdningsundersegelse har kostet,

hvem der har betalt regningen

Jeg kan oplyse, at jeg har spu
vedstadens Trafikselskab har
mig, at prisen for undersogs
101.300 kr. ekskl. moms. Det e
dan, kan jeg oplyse — hvad d
selvfalge — at det naturligvis ¢
bade har bestilt undersogelser
den.

Formanden:

Det var, s& vidt jeg kan se, @
spergsmal nr. 4, og vi var kon
mal nr. 3.

Spm. nr. S 873

4) Til trafikministeren af:

Ole Donner (FP):
»Hvad har HT’s trafikholdni

og

rgt HT, og Ho-
oplyst over for
zlsen andrager
r endvidere sé-
er mi vere en
r HT selv, der
1 og betalt for

n besvarelse af
xmet til sporgs-

ngsundersogel-

se kostet, og hvem har betalt regningen?«

Skriftlig begrundelse

Da der i dagspressen er kom
tik frem om undersogelsen og

met en del kri-

dens resultater,

ma det veere rimeligt for offentligheden at ken-

de omkostningerne, og hvem der har betalt
regningen.

Ole Donner (FP):

Ja, vi fik dem i en lidt forkert reekkefolge,
men det gor ikke s& meget.

Nar ministeren siger, at det har kostet
101.300 kr. ekskl. moms, sa vil jeg gerne sporge
ministeren, om ministeren synes, det er rime-
ligt at bruge 125.000 kr. til en sddan underse-
gelse. Og er ministeren enig med mig i, at det
jo altsa ikke er HT, der betaler den, men skat-
teyderne, idet der jo i forvejen er flere hun-
drede millioner kroner i underskud i HT? Det
vil alts4 sige, at man har belastet skatteyderne i
Frederiksborg Amt og Kebenhavns Amt, de to
kommuner i Kebenhavn samt Roskilde Amt.
Det er altsd skatteyderne dér, man belaster
med en udgift pa 125.000 kr.

Det vil jeg gerne have at ministeren bekraef-
ter.

Trafikministeren (Trojborg):

Jeg beklager over for formanden, at jeg kom
til at svare pa spergsmal 4 i stedet for sporgs-
mal 3, men jeg er glad for — med formandens
tilladelse — at fa lov til at besvare det tillegs-
sporgsmal, som er stillet af hr. Ole Donner til
sporgsmail 4.

Jeg vil gerne svare, at det er helt op til HT’s
bestyrelse, hvilke dispositioner HT treffer,
hvilke undersogelser man vil s®tte i vark. Det
er ogsd bade HT’s ansvar og deres ret at bestil-
le en undersegelse og herunder selvfolgelig og-
s4 afregne for den undersegelse, man fir udar-
bejdet. '

Det er klart, at det er HT’s budget, der beta-
ler for det. HT’s budget har vel to hovedfi-
nansieringskilder. Den ene er billetindtagter-
ne, og den anden er offentlige tilskud. Og der-
med er det altsa brugerne af HT’s system og de
skatteydere, som finansierer hovedstadskom-
munernes budgetter, som har veeret med til at
finansiere ogsd denne undersogelse.

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne sporge, om ministeren ikke er
enig i, at de billetindtegter, der kommer fra
HT, langtfra dekker de omkostninger, der er.
Derfor vil jeg ogsa gerne sporge, om ikke mini-
steren er enig i, at de, der betaler denne under-
sogelse, er skatteyderne, og at det vil sige, at



