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[Ole Vagn Christensen] 

kommentar til hr. Per Stig Møll ,-r om hans fal- 
den på -  jeg havde nær sagt et slemt ord -  en- 
den for økonomer. Jeg har ikke i min tid ople- 
vet, at en eneste økonom no ge sinde har tur- 
det tage et ansvar uden at have både livrem og 
seler på, og jeg har ikke oplevet en eneste øko- 
nom, der har kastet sig ud i at æ r e  med til at 
oprette virksomheder og selv øbe en risiko. 
Derfor mener jeg, at vi trænger til at få denne 
debat ned på et helt andet niveau, for jeg har 
den klare opfattelse, at det er lige så dyrt at 
have et arbejdsløshedssamfund, som det er at 
have et samfund, hvor vi hjælp ,-r hinanden til 
at komme af med ledigheden. 

(Kort bemærkning). 

Per Stig Møller (KF): 
Jeg må have sovet i timen, foi jeg fik indtryk 

af, at Socialdemokratiet gik imod SF's forslag. 
Jeg forstår nu på Socialdemokratiets ordfører, 
at Socialdemokratiet faktisk kæ p e r  varmt for 
SF's forslag, og så må der jo have været en 
mærkelig uoverensstemmelse n ellem den før- 
ste tale og den anden -  minisi eren ryster på 
hovedet, men ministeren kunne måske have 
hørt efter begge taler. 

Hr. Ole Vagn Christensen vil ikke falde på 
enden for økonomer, og det vil jeg heller ikke, 
men enhver kan da regne ud, at det er en for- 
højelse af timelønnen på 20-25 pet., og enhver 
kan da også forestille sig den afsmittende ef- 
fekt ved det. Jeg synes da, det er meget mor- 
somt, at det regeringsbærende parti i den grad 
blæser på økonomer, og det ska I jeg da huske, 
næste gang Socialdemokratiet a ivender Arbej- 
derbevægelsens Erhvervsråds tal som den ene- 
ste sandhed. Så må man altså sige, at de jo 
overhovedet ikke stoler på noget som helst. 

Folketinget skal naturligvis også lytte til 
økonomerne og så i øvrigt træl'fe sine beslut- 
ninger, men jeg har lov til at æ r e  enig med 
overvismanden i, at tiden ikke er til sådan en 
forhøjelse af timelønnen. Jeg re gnede med, at 
hr. Ole Vagn Christensen i økonomisk hense- 
ende havde mere respekt for overvismanden 
end for min ringhed, så derfor t llod jeg mig at 
nævne ham. 

Til fru Lilli Gyldenkilde skal jeg sige, at vi 
naturligvis går ind for, at aftaler kan indgås. 
De skal bare indgås lokalt, og det behøver jo 
ikke altid være sådan, at man indgår aftaler og 
sender regningen videre til det offentlige. Det 

er rigtigt, at den regning i kraft af genbesættel- 
sen altså ikke bliver relevant i denne forbindel- 
se. Men der kommer et næste problem, nemlig 
den reelle forhøjelse af timelønnen, som jeg 
nævnte før. 

Endelig er der jo altså også det ved det, at 
den ordning, som SF gerne vil have, jo er mu- 
lig -  og her er jeg enig med arbejdsministeren -  
i forbindelse med uddannelsesorloven, og jeg 
gjorde endda, hvad jeg kunne, for i min ordfø- 
rertale at gøre opmærksom på, at vi har brug 
for videreuddannelse inden for området, hvis 
vi skal få vores genanvendelsesplan til at fun- 
gere. Og dér er altså 30.000 arbejdspladser. 

Endelig skal jeg sige, at jeg er glad for gen- - 
besættelsen og glad for De Radikales bemærk- 
ninger om, at det er nødvendigt med genbesæt- 
telse. Det håber jeg De Radikale vil huske i 
den almindelige orlovspolitik. 

(Kort bemærkning). 

Ole Vagn Christensen (S): 
Nu kan hr. Per Stig Møller jo vende tingene, 

som han vil, men jeg gav helt klart udtryk for 
vores holdning til SF's forslag, og jeg gav også 
nogle begrundelser for den. Når jeg beskæfti- 
gede mig med økonomerne, er det, fordi jeg 
også har læst de udtalelser, og de bygger jo på 
langt mere i den almindelige debat. Det, som 
det er svært for mennesker at forstå, er, at dette 
at udbetale de fulde dagpenge til en ledig lige 
pludselig skulle være en større belastning, end 
at man fordelte disse penge mellem dem, der 
også var beskæftiget. Jeg har lidt svært ved at 
se, at det skulle kunne give et økonomisk stør- 
re negativt resultat. 

Helge Sander (V): 
Debatten er jo ikke blevet mindre interes- 

sant ved, at man har hørt hr. Ole Vagn Chri- 
stensen to gange gå imod sin egen minister. 
Men det ændrer ikke det forhold, at vi taler om 
et emne, hvor opfattelsen er forskellig ude om- 
kring, for umiddelbart ser skraldemandsmo- 
dellen jo meget tiltalende ud -  nu i en SF-vari- 
ant -  og det kunne jo godt, hvis man tager det 
meget bogstaveligt, se ud, som om det kunne 
være løsningen i en situation, hvor vi står med 
så mange ledige, som vi rent faktisk gør. 

Men jeg bliver nødt til at sige, som det jo 
altså er sagt af de fleste fra talerstolen i denne 
debat, at vi trods SF's justeringer ikke kan kø- 


