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[Justitsministeren]

reaktion ma — uanset sit indhold - forudszatte,
at der ikke foreligger rimelig tvivl om skylds-
spergsmalet.

Selv om jeg saledes som udgangspunkt er
positiv over for grundtanken i lovforslaget, kan
der rejses en raekke vasentlige og afgerende
indvendinger imod den foresldede ordning. De
positive elementer i forslaget — at ofret gores
mere synligt, og at offer og gerningsmand far
mulighed for at medes — kan efter min opfat-
telse godt tilgodeses pa en anden og bedre ma-
de end ved den foresldede model. Jeg kan her
navne, at regeringen i forbindelse med den sa-
kaldte voldspakke vil iverksatte en forsegs-
ordning med konfrontation i konfliktrad. Den-
ne ordning skal ikke trede i stedet for sedvan-
lig retsforfelgning, men vere et supplement
hertil. Jeg kan henvise til den beskrivelse af
ordningen, som fremgar af lovforslag nr. L 78
om zndring af straffeloven, retsplejeloven og
offererstatningsloven, som jeg fremsatte den
18. november 1993.

Det korte af det lange er, at vi er positive
over for grundtanken og prover den i det sma,
nemlig i forbindelse med voldspakken. S ser
vi pd, hvilke erfaringer vi indhenter, og hvis de
bliver positive, kan vi ga videre i den retning,
som SF’s forslag peger mod.

Holger Graversen (S):

SF foreslar et 3-arigt forseg med sikaldte
konfliktrad, som skal bruges som alternativ til
de kendte strafformer.

Konfliktradets formal er, at man vil forsage
at fore gerningsmand og offer sammen til en
felles behandling eller analyse af gerningen —
eller kriminalitetsepisoden, om man vil — og
forsege at magle mellem de to parter.

Der er mange gode tanker i SF’s forslag, og
vi ved ogs4, at man har gode erfaringer fra an-
dre lande, bl.a. Norge. Det er godt, at SF brin-
ger sddanne anderledes forslag pa bane, for
man kan vel ikke pést4, at man har alt for gode
erfaringer med de kendte fengselsstraffe.

Men nér det er sagt, vil jeg ogsa faje til, at
jeg ikke helt forstar, hvorfor SF fremseatter for-
slaget nu, kun ca. 3 méneder efter at justitsmi-
nisteren og regeringen har foresliet et lignende
forseg, nemlig antivoldspakken fra november
1993. I denne pakke foreslar vi en rekke utra-
ditionelle midler taget i brug til en bedre fore-
byggelse og bekempelse af voldskriminalite-

ten i vort samfund. Konfliktradet er blot et af
disse elementer, og jeg vil godt faje til, at i
modsetning til, hvad mange tror, kan konflikt-
radet veere til stor gavn for bade offer og ger-
ningsmand.

Vort forslag er ikke s& vidtreekkende som
SF’s, og i forsegsperioden er det tenkt som et
supplement til andre straffe. Frivillighed er det
barende i bdde SF’s og vort eget forslag, men
SF ensker, at ordningen skal kere direkte un-
der domstolene, hvorimod vores ordning for-
soges oprettet i SSP-regi.

Det undrer os lidt, som ministeren ogsé var
inde pa, at SF ville lade konfliktradet traede i
stedet for feengselsstraffe af helt op til 1 ars va-
righed; det er ikke nogen helt sjelden straf i
Danmark. SF foresldr ogsd brug af frivillige
maglere, og det bliver svaert at kombinere dis-
se to ting, for vi tror ikke pa, at det kan lade sig
gore med de mange sager, der vil blive tale om.
Men der er mange gode tanker bag SF’s for-
slag, og nar vi efter en forsegsperiode eventu-
elt skal lovgive om konfliktridet, har jeg ikke
noget imod, at vi ogsé ser pa SF’s forslag. Vi er
altsa positive over for det.

SF skriver i den skriftlige fremsattelse bl.a.:

»Da justitsministeren fremlagde sin sakald-
te voldspakke i efterret 1993, optradte der et
forslag om at gere forsog med konfliktradsmo-
dellen. Forslagsstillerne mener, at dette nu ber
folges op, og fremsatter derfor et sadant for-
slag.«

Jeg synes, det er en lidt segt begrundelse for
at fremsatte forslaget nu. SF har naturligvis
lov til det, men som sagt finder vi det lidt mzr-
keligt, netop nu hvor regeringen er ved at ud-
forme sit eget forslag.

I avrigt vil jeg henvise til ministerens ud-
markede bemzrkninger om sagen, som jeg
fuldt ud kan tilslutte mig,

Helge Adam Meller (KF):

Den konservative folketingsgruppe kan ikke
stotte det foreliggende lovforslag.

Vi finder det urimeligt og forkert, at alvorlig
kriminalitet, som kan medfore straf pa optil 1
ars fengsel — og det gelder jo, som ministeren
navnte for 8 minutter siden, for 90 pct. af al
den kriminalitet, der begds i Danmark — kan
klares med et par meeglingsmeder og en aftale.
Vi mener ogs4, at det ville veere utrolig forskel-
ligt, hvordan kriminelle, som begér nejagtig



