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[Bjarne @rum]

anbefalelsesverdig, og jeg haber, at dagsor-
densforslaget fra regeringen med tilslutning fra
SF vil nyde udbredt fremme i dag.

(Kort bemerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Nu ved jeg jo godt, at man ikke kan pabera-
be sig ophavsret her i Folketinget, men jeg vil
lige gore hr. Bjarne Jrum opmerksom p4, at
det stort set ikke er SF, der har tilsluttet sig
regeringens forslag. Det er regeringen, der har
tilsluttet sig det, SF gerne ville have, selv om
den ikke har gjort det fuldt ud.

Lysholm Christensen (KRF):

Dagens foresporgsel er rettet til skattemini-
steren og socialministeren, og de to ministre
samt en rakke medlemmer af Tinget har nu
brugt flere timer og et veeld af ord pa at besva-
re sporgsmélene.

Nar man stiller spergsmal, er det jo normalt
for at fa et svar. Man egnsker at f4 nogle uklar-
heder belyst og at blive lidt klogere pa det
sporgsmal, man har stillet, men at der skulle
ligge et sddant adelt motiv bag dagens fore-
sporgsel, kan man have sine tvivl om. For lige-
gyldigt hvor lang en debat vi havde fiet, og
lige meget hvor mange ministerbesvarelser der
var kommet ud af det, tror jeg egentlig ikke, vi
var kommet enigheden narmere. Jeg tror, at
forespergerne kendte svaret pa forhind, uan-
set hvad der var blevet sagt her fra talerstolen.

Og derfor er debatten i dag maske i virkelig-
heden overfladig. Det er overfladigt, at man
nu har brugt en masse tid og ord p3 at besvare
dette spergsmal. Vi kunne vere sluppet meget
nemmere om ved det, for man kunne ganske
enkelt bare henvise til den flotte tryksag, som
er omdelt i dag, som er udgivet af Socialmini-
steriet, og som pa saglig og p&dagogisk made
forklarer, hvordan tingene heenger sammen. Vi
kunne have sparet debatten og blot omdelt
tryksagen og henvist til den. Den er virkelig
smuk og informativ, og jeg synes, vi kan vare
godt tilfredse med den og takke Socialministe-
riet for den. Her er svar pa alle de stillede
sporgsmdl, og der er regneeksempler for de
forskellige situationer, som fortids- og folke-
pensionister kan veare i.

Det er mange ar siden, man har gennemfort
sd store omlagninger af pensionsydelser og
skattelove, som tilfaeldet er under den nuva-

rende regering, og jeg kan straks sige, at Kri-
steligt Folkeparti fuldt ud stir bag de omleg-
ninger, der er sket. Vi mener, at vi har fiet et
mere retfeerdigt skattesystem, som har haft
nogle afledte virkninger pa pensionsydelserne,
og det er det, dagens debat drejer sig om.

Jeg skal ikke pa dette tidspunkt i debatten
gentage de mange tekniske @ndringer i forbin-
delse med pensionsberegningerne, men blot si-
ge, at omlagningerne af pensionerne var ned-
vendige, bl.a. for at hindre, at pensionister
med meget store pensionsindtegter skulle fa
uforholdsmassigt store skattelettelser. Og det
er netop store skattelettelser, der er tale om for
en meget stor del af befolkningen. Det er
egentlig ubegribeligt, at de 2 mia. kr., som pen-
sionisterne har fiet ekstra til rddighed, er ble-
vet s& lidt omtalt i debatten i dag, for det er en
kendsgerning, at der er 2 mia. kr. mere til for-
deling blandt vore pensionister.

S&4 omfattende @ndringer som de omtalte
kan jo ikke foretages, uden at man omfordeler
store midler. Det er ogsé det, der er sket, og det
er det, der giver anledning til de mange misfor-
stdelser og usikkerheden hos pensionisterne,
ndr man ikke helt kan gennemskue, hvad der
sker. Men det er til fulde blevet pavist i dag, at
det kun er nogle fi stykker, som er kommet i
klemme, og at langt de fleste har fiet mere til
rddighed efter omlegningen. Pensionister,
som kun har folkepensionen til rddighed, har
ganske vist ikke for meget. Det er ikke nogen
stor ydelse, vi giver til de mennesker, der kun
har folkepensionen, men det er vigtigt at fast-
sla, at de ikke har faet mindre til deres radig-
hed efter den omlagning, der nu er sket. Og
generelt set har pensionister over nogle ar haft
en bedre indkomstudvikling end s& mange an-
dre befolkningsgrupper, s& det ser egentlig slet
ikke s& ringe ud for vore pensionister hertil-
lands.

Jeg skal blot sige til sidst, at det er speenden-
de, om oppositionen i dag har fiet optegnet
nogle synspunkter i Folketingstidende, som
den helst ikke vil citeres for, hvis man maske
ad are kommer i den situation, at man skal til
at @ndre reglerne for pensionsberegningen.
Det kunne jo godt tenkes, hvis man kom i den
situation, at der var nogle kvikke folketings-
medlemmer, som slog tilbage i Folketingsti-
dende og sd, hvad der er blevet sagt her i dag.
Det bliver spandende at se, om der er nogle,



