7095 25/2 94: 1.

peh. af f. t. 1. vedr. inddrivelse af statskrav m.v.

7096

[Birgitte Husmark]

stanceinddrivelsen. Vi er opmarksomme pé, at

muligheden for at tilbageholde
betyde, at projekter hos nogle re
kunne blive gennemfort i samm
de ellers ville.

Men vi stetter alligevel lovfo

Ole Donner (FP):

de 20 pct. kan
stanter ikke vil
e omfang, som

rslaget.

Fremskridtspartiet kan ikke sfotte lovforslag

nr. L 199.

Vi har forstéelse for, at staten
de 20 pct. tilbageholdt, hvis m4
eller andet tilskud til en virksg
mener alligevel, at der sker en
her, for hvis man udbetaler 80 p|
og det alligevel ikke gar godt, et

gerne vil have
n udbetaler et
mhed, men vi
skeevvridning
ct. af et tilskud
geelden til det

offentlige bare foreget. Et stort

flertal herinde

har vedtaget love om, at man kan inddrage au-
torisationer fra forskellige virk§jomheder, hvis
de skylder 50.000 kr. eller derover; det var
nogle lovforslag, som vi ogsa stemte imod. Vi
mener, at der sker en forskelsbehandling her,
hvor man ligefrem siger: Jamen|det gor ikke si
meget, at [ skylder det offentlige; I kan godt fa

tilskud udbetalt, men sa far I altsé kun 80 pct.

Der er ogsé en lang rakke ti
delse med hvilke man nu giver
fojelse, s& man kan tilbagehold
indkomster, efter at en eventue

skud, i forbin-
en udvidet be-
e direkte i lon-

virksomheds-

ejer er gaet ned. Det kan vi hellgr ikke accepte-

re.
Vi kan heller ikke acceptere,
bagevirkende kraft, nir denne

1t man med til-
lov er tradt i

kraft, kan ga ud og opkrave f.eks. forfaldne
beder til DSB, forfalden veaegtafgift osv., og
man kan endda gé sa vidt, at mgn kan indehol-

de disse belgb i en lgnindkom
Derfor kan Fremskridtspart
lovforslaget.

Sonja Albrink (CD):
Jeg skal kort sige, at CD kan

st fremover.
iet ikke stotte

stotte intentio-

nerne i lovforslaget. Vi vil gerne medvirke til

en hurtig udvalgsbehandling o
af loven.

Bjarne @rum (RV):

Det Radikale Venstre kan og
slaget. Det er jo sd meget destd
er et led i effektiviseringen af in

statslige restancer, som det blev
loven for 1993.

> en vedtagelse

4 stotte lovfor-
lettere, da det
ddrivelse af de
aftalt i finans-

Vi har ingen yderligere kommentarer til ind-
holdet om modregning og lantilbageholdelse.
Jeg synes, det fremgér tydeligt af bemaerknin-
gerne til lovforslaget, hvad det drejer sig om.

Men jeg har et enkelt lille spergsmal. Jeg
tror, jeg kender svaret, men det ville vare rart,
hvis ministeren méske kunne svare i dag. Der
star i bemaerkningerne, at modregningsordnin-
gen vil kunne administreres ved anvendelse af
det eksisterende fordringsregister under Told-
og Skattestyrelsen. Det lyder godt. Jeg er sik-
ker pa, at man har taget hejde for, at man ikke
her kommer i karambolage med Registertilsy-
net eller andre; men jeg synes, det var rart lige
at fi understreget, at det altsa er en fortsettelse
af noget, der er kendt. Det er en udvidelse af
kundekredsen, om jeg sd ma sige. Jeg vil gerne
lige have bekreftet, at der ikke er noget i Regi-
stertilsynet, der forhindrer dette her.

Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg skal blot sige, at Kristeligt Folkeparti
kan tilslutte sig og stette forslaget.

Finansministeren (Lykketoft):

Jeg skal takke for modtagelsen af lovforsla-
get. Det er jo felles stof for de fleste partier
herinde, og jeg ville foresla, at nogle af de
sporgsmal, der er blevet rejst, ogsa de helt ak-
tuelle tal omkring restancernes udvikling, var
noget, vi fik udredet under udvalgsbehandlin-
gen.

Det er vel rimeligt at sige som en mere gene-
rel bemarkning om restancernes udvikling, at
der ogsé er brug for, at vi far opdelt disse tal,
sa vi far et indtryk af, hvor gamle nogle af kra-
vene er, og i hvor hgj grad nogle af disse krav i’
virkeligheden er uerholdelige, fordi der er tale
om virksomheder, der er giet ned for meget
leenge siden. Men jeg tror, at den enkle méade,
man har fremlagt restanceproblematikken pa
tidligere, kan give et indtryk af, at vi kunne
komme endnu meget leengere med inddrivel-
sen, end det faktisk er muligt nu.

Jeg er glad for, at der er en sd positiv hold-
ning til det lille forslag, der er til behandling
her. Og jeg mener ikke — det er et svar til hr.
Bjarne @rum - at der er noget som helst nyt
eller betenkeligt eller angribeligt i forhold til
registerlovgivningen i at anvende Statens Cen-
trale Fordringsregister ogséd i forbindelse med
denne lov. Men jeg ser frem til den positive



