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[Jens Thoft]

Derfor havde hr. Flemming Hansen utrolig
ret, da han i starten sagde, at det her er tilfel-
digt, og det er uretferdigt. Ja, de formuened-
slag er fuldsteendig urimelige. Hvorfor i him-
lens navn skal der gives den type nedslag? En-
hver form for saglig begrundelse for det mang-
ler, for det betyder netop, at hvis man ensker
at putte formuen bare en lille smule veek, si er
det utrolig simpelt at gore det.

Nej, jeg gar ind for, at man skal have en or-
dentlig formuebeskatning, hvor man beskatter
den reelle formue. Vi har ogsa tidligere foresia-
et, at indbo skal formuebeskattes, ligesom det i
ovrigt sker i en lang raeekke af de EF-lande, vi
sammenligner os med, og ogsd i Norge. S4 det
er ikke en us@dvanlig konstruktion. Man kun-
ne passende tage hr. Jens Thofts eller hr. Flem-
ming Hansens forsikringspolicer og se pa, hvor
meget vi selv ans@tter indboet til, og sa sige, at
det skal medregnes i den formueskattepligtige
veerdi.

Skatteministeren (Stavad):

For klarheds skyld skylder jeg bade hr. Peter
Brixtofte og hr. Kirkegaard at sige, at vi sa-
mend kun har stillet det helt nedvendige krav
til Venstre og De Konservative som en forud-
setning for at tage serigse dreftelser om dette
emne, at Venstre og De Konservative medde-
ler, at de er parat til at bakke op om de elemen-
ter i skattereformen, som sikrer en konsekvent
beskatning af tidligere skattefri omrader. Og
det, at man har et personskattefradrag, eller
det, at man fir mulighed for at opspare pa pen-
sionsordning med henblik p4, at de bliver fuldt
beskattet, nar de bliver udbetalt, er ikke udtryk
for, at det er skattefrit omrade, men udtryk for,
at det er en integreret del af et indkomstskatte-
system.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Den fg. formand (Ingrid Rasmussen):

Jeg foresldr, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

5) Ferste behandling af beslutningsforslag nr. B
62:

Forslag til folketingsbeslutning om lempelse
af generationsskiftebeskatningen.

Af Kirkegaard (KF) og Peter Brixtofte (V)
m.fl,

(Fremsat 2/2 94).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Skatteministeren (Stavad):

Efter beslutningsforslaget skal regeringen
palegges at fremsatte lovforslag inden 1. janu-
ar 1995 med henblik pa at lempe skatte- og af-
giftsreglerne i forbindelse med generations-
skifte.

Forslaget gir for det forste ud pé at lempe
skatterne i forbindelse med generationsskifte.
Det er ikke naermere preciseret, hvad forslags-
stillerne mener med generationsskifte. Begre-
bet kan forstds bredt, sa det i virkeligheden
omfatter enhver overdragelse af en virksom-
hed fra den eldre til den yngre generation. Be-
grebet kan ogsa forstés snavert, sa det kun om-
fatter sddanne overdragelser inden for famili-
en.

En meget bred definition af begrebet gene-
rationsskifte ville i relation til beslutningsfor-
slaget veere det samme som at foresld en ophee-
velse af den ensartede behandling af indkomst
uanset fremtreedelsesform, som er gennemfort
med skattereformen. Det kan jeg naturligvis
ikke ga ind for.

Nar der derimod er tale om generationsskif-
te inden for familien, kan jeg oplyse, at rege-
ringen ved skattereformen netop har lagt me-
get vaegt pa at bevare de gunstige skatteregler,
som ogsa tidligere fandtes i forbindelse med
familieoverdragelser. Jeg teenker naturligvis pa
successionsprincippet, som er opretholdt pa
de omrader, hvor vi ellers har gennemfert en
beskatning i forbindelse med skattereformen.
Der er derfor ikke sket en skerpelse af regler-
ne om generationsskifte inden for familien
som folge af skatteomlagningen, idet succes-
sionsreglerne netop er tilpasset de @ndrede
skatteregler.



